RECOMENDACION NUMERO 06/2006

Saltillo, Coahuila, a 10 de octubre del
2006.

SECRETARIO DE SEGURIDAD PUBLICA

Y PROTECCION CIUDADANA EN EL
ESTADO

PRESENTE.-

Senor Secretario. En los
del expediente
se
pronuncié una resolucidn gue
copiada a la letra dice:

autos

“Saltillo, Coahuila, a 10 (diez)
de octubre del 2006 (dos mil
T R e

La Comisién de Derechos
Humanos del Estado de
Coghuila, con fundamento en
los  Articulos 195 de la
Constitucién Politica Local; v 1,
2,3, 4,5y 21, apartados A, B, ¥
C de la Ley Orgdnica de esta
Institucién, ha examinado Ias
constancias que integran el
expediente

iniciado con motivo de la queja
interpuesta ante este
Organismo por la _C

en
representacion de su menor hij

por actos que atribuye a

Servidores Publicos de Ia
Residencia Juvenil Varonil en
esta ciudad de  Saltillo,
Coahuilq, consistentes en
Violacion al Derecho a la
integridad y seguridad personal
en su modalidad de lesiones,
violacion al derecho a Ila
igualdad y al trato digno en su
modalidad de derechos de los
internos o reclusos, vy, siendo
competente  esta  Comision
para conocer de la referida

queja, procede a  dictar
resolucidn, conforme a  los
siguientes:

CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que la Comisidn
de Derechos Humanos del
Estado de Coahuila tiene como
proposito fundamental,
proporcionar seguridad juridica
a los ciudadanos, al solicitar
qgue autoridades y servidores
publicos, den cabal
cumplimiento a las
disposiciones legales, emitiendo
para ello este Organismo la
resolucidén que corresponda, a
efecto de que las mismas, en €
dmbito de sus atribuciones vy
con absoluto respeto a Ia
autonomia de que estan
investidas, cumplan con las
disposiciones legales.



SEGUNDO: Que  esta
Comision, de conformidad con
el articulo 87 del Reglamento
Interno  de este  Organismo,
tendrd competencia sélo para
dar seguimiento a la
Recomendacion que se . emite
y, en su caso, verificar que se
cumpla en forma cabal.

Por lo tanto, con la
facultad que  otorga  dl
Presidente del Organismo el
articulo 27, apartados By C, de
la Ley Orgdnica de la Comision
de Derechos Humanos del
Estado de Coahuila y con
fundamento en los articulos 45
y 48 del citado ordenamiento,
he resuelto emitir la presente
Recomendacion, dirigida a la
Unidad de Tratamiento para
Menores dependiente de la
Secretaria de Gobierno del
Estado de Coahuvilag,
atendiendo a lo siguiente:

.- HECHOS VIOLATORIOS DE
DERECHOS HUMANOS.

Con fecha
diecinueve de junio del ano
dos mil seis, comparecié anfe
este organismo protector de los
derechos fundamentales, la C.

menor  hijo

._ en representacion de su

con la
finalidad de presentar formal
qgueja en contra de Servidores
PUblicos de la Residencia
Juvenil Varonil ubicada en esta
ciudad, a cuyo efecto, afimod
que:

En dicho centro se encuentra

interno su hijo
esde hace
aproximadamente fres meses y

que el dia domingo 18 de
junio, al acudir a la visita
encontré a su hijo con golpes
en la cara y en el cuerpo a lo
que ai preguntarle el motivo, le
infformé que un muchacho
nuevo se molestd con él y lo
golpeo y cree la exponente
que también fue maliratado por
personal de ese centro aunque
su hijo no quiso confirmdrselo,
ya que teme las represalias
pues va a seguir internado y
dice que cuando se quejan de
los custodios los golpean y los
llevan a las celdas de castigo y
son hostigados continuamente;
que su queja es por qué
suceden estas conductas de
agresiones dentro del centro, si
se supone que deben estar
cuidados y vigilados, mas no
deben ser agredidos por ofros
internos y mucho menos por el
personal del centro. Por su
parte el menor agregd: que su
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queja efa en contra de dos
instructores de la residencia
Juvenil Varonil en donde se
encuentra interno, ya que el dia
sdbado 17 de junio del
presente ano, como a las 7 de
la tarde, se encontraba con un
grupo de companeros, en el
aula de clases viendo
television, cuando observé que
un companero, el cual es de
nuevo ingreso, se encontraba
recostado sobre la paleta del
pupitre, durmiéndose por lo que
le hablé vy le dijo que no se
durmiera porque a los custodios
no les gustaba verlos dormidos
y les echan en el rostro aguaq, a
lo que el muchacho, del cudl
no conocia su nombre porque
era nuevo, se enojéo mucho, vy,
levantdndose, lo empujé y le
dio un golpe en la carq,
llegando de inmediato dos
custodios uno de nombre

quien lo sujetd y le dio
una cachetada y un golpe en
la cara y lo separd del otro
muchacho para impedir que
pelearan y lo llevé a la celda
de castigo donde lo golped
con su pufio en el estomago y
lo aventé dentro de eila, en
donde permanecié hasta en la
noche en que fue trasladado
para los dormitorios, siendo
llevado de nueva cuenta a esa
celda de castigo el dia

siguiente, domingo por Ia
mahana y llevado de nueva
cuenta el dia lunes,
manifestando que en estas
celdas de castigo no hay sillas
ni camas ni una taza de
sanitario donde hacer sus
necesidades fisiologicas y el
piso estd mojado siempre, por
lo que realiza sus necesidades
en el agujero del drenaje y tuvo
que permanecer de pie todo el
liempo que estuvo ahi; que
durante el tiempo que
permanecio ahi,
continuamente recibié golpes
en el abdomen por parte del

custodio de nombre ([P v
G dec los cuales no

cohoce su apellido y estos dos
custodios desde su ingreso lo
han agredido y maliratado
conlinuamente al igual que «
otros companeros.

Il.- EVIDENCIAS QUE
DEMUESTRAN LA VIOLACION DE
DERECHOS HUMANOS.

Las evidencias aportadas
por la avutoridad sefalada
como  responsable,  previo
requerimiento  que obra en
autos; las ofrecidas por fos
agraviados  directos vy las
recabadas por esta Institucion,
son las que a continuacion se
detallan:




1.- Queja recibida por
comparecencia ante este
Organismo, de la C.

representacion de su menor
hijo
el dia diecinueve de
junio del afo dos mil seis, la
que ha quedado sintetizada
anteriormente,

1.-a).- Acta circunstanciada de
fecha veinte de junio del
presente  afo, en la que
personal de este organismo da
fe de las lesiones
presentaba el menor

cuales fueron; contusion en
regidon nasal; contusidon  en
region ocular izquierda; lesién
en labio parte interna, ademds
de que se dolié de golpes en
region tordcica abdominal, de
golpes en regidn frontal vy
manifesto gue tenia
confusiones abultadas en esa
drea.

1.-b).- Tres fotografias tomadas
al menor

en las que se
aprecian las lesiones referidas
por personal de este
organismo, en el acfa de la
misma fecha.

2.- Cficio ndmero
388/2006/SALT/UPTM  recibido
con fecha veintitrés de junio

del ano dos mil seis, suscrito por

Director de I«

Prevencion vy
Tratamiento de Menores en el
Estado, con el cual remite el
informe previomente solicitado
dentro del que destacan las

Unidad de

siguientes constancias:

2.-a).- Oficio firmado por el C.

al que anexa parte informativo
correspondiente al sdbado 17
de junio del afo en curso,
suscrito por el comandante de
turno,

2.-b).- Informe Médico firmado

oo Docior- (D
b de fecha 17 de

junio del dos mil seis, que dice:

Se revisd dl

menor

se le encontro con un ligero
edema en el labio superior a
causda de un golpe, que recibié
por haber estado molestando a
un companero, lo cual no
representa ningldn riesgo para
la salud del menor, se le dio
tratamiento con
antinflamatorios para el edema.




2-c).- Escrfo de  fecha
diecisiete de junio del pres
afo, dirgido al C.

por €l C.+T.
- cuyo texto es el
siguiente, en lo que interese ¢
este asunto: o ‘

“... Por medio de la presente le
informo que la pelea suscitada
entre los menores
Y
me permito informarle
que por la, tarde al iniciar las
labores de limpieza el menor
paso por donde
estaba y le
dio un golpe en la cabeza a lo
que le informo al
Instructor por
lo que se le llamo la atencién a
y para tranquilizarlos el
instructor los puso a hacer
limpieza ya de rato que
terminaron Yy al estar
acomodando la herramienta el
menor le empezd a
pegar por la espalda por lo que
el menor — se
defendid con unos golpes
inmediatamente procedimos a
separarlos, . resultando

con un golpe en la nariz y el
labio...”

3.- Acta circunstanciada
de fecha veintinueve de junio
de dos mil seis, levantada por

personal adscrito a la Primera
Visitaduria de este organismo,
en la que se hace constar la
comparecencia del Oficidl
Instructor - de  la  Residencia
Juvenil Varonil, guien refiere:

“...Que el dia de los hechos el
menor se enconiraba haciendo
limpieza en las dreas de la
residencia juvenil que dl
terminar el menor se le ordena
llevar la escoba al lugar donde
se deposita la herramienta al
entrar estaba el menor

y el menor .

el suscrifo y el
companero
escuchamos ruidos donde se
andaban peleando por lo cual
optamos primero yo por
separarlos y observamos que el
menor se encontraba
sangrando de su  boca
percatdndonos que también se
encontraba hinchado ‘de sus
labios y a la vez sangrando, por
lo cual reportamos «al jefe de
turno comandante

los hechos diciendonos el
menor que el
Menor lo habia

agredio (sic) por la espalda y
el fue el que lo golpeo se hace
entrega del turno a las ocho de
la noche en que los menores se
fueron a la formacién, ya que
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frabajo doce horas por
veinticuatro de descanso por lo
que regrese a mis labores
hasta el dia domingo a las 8 de
la noche que fue cuando recibi
el turno que es cuando los
menores suben a fos

dormitorios y que no supo que.

el menor hubiese estado en las
celdas de castigo ya que ‘el
recibe el turno y los menores
estdn en el pdatio y quiero
aclarar que el pleito de estos
muchachos fue en el drea de
celdas de castigo ya que esa
area es donde se guardan las
herramientas y también quiero
aclarar que las lesiones del
menor fueron ocasionados por
el pelito que tuvo y que lo que
hicimos mi compahero y el
suscrito fue separarlos
Unicamente y no hubo golpes
por parte de nosotros hacia
ellos ni tampoco ellos
intentaron agredirnos. Respecto
de que el menor hubiese sido
maliratado por el suscrito en
anteriores ocasiones, esto es
completamente falso, ya que el
menor es muy inquieto vy
siempre esta molestando o sus
companeros...”

4.- Acta circunstanciada
de fecha veinfinueve de junio
de dos mil seis, levantada por
personal adscrito a [la Primera

Visitaduria de este organismo,
en la que se hace constar Ic
compgarecencia del Oficidl

- Instructor de g

Residencia  Juvenil  Varonil,
quien literalmente expuso:

“... Que el dia de los hechos el
suscrito me encontraba
laborando, desde las ocho de
la manana de ese dia, y como
a las siete de la tarde cuando
yo me entere dos menores se
estaban golpeando
en el lugar donde
guardamos la herramienta, y
es en el drea de observacién,
que se (tilizan cuando un
menor esta muy alterado lo
apartamos, por un lapso breve,
pidiéndome apoyo el
companero
me llevo al menor
a un drea de
observacion es decir a una de
esta dreas de observacién, y
lleva a otra de estas
areaqs y los menores
permanecieron en esta . dreq
por espacio de una hora y a las
ocho de la noche en el cambio
de turno los sacan y los ponen
en la fila para tomar lista y
entregar el turno, y quiero
aclarar que es falso que
hubiese sido agredido por el
suscrifo y también que el menor
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es muy inquieto y siempre esta
molestando a sus compaferos,
quiero agregar que desde esa
fecha a este dia el menor no ha
sido casfigado, segregado o
puesto en observacién...”

5.- Acta circunstanciada
de fecha siete de julio del ano
en curso, ‘levantada por
personal de esta Comisiéon, que
consigna ia entrevista que se

realizd con la Dra. (R

R o

se desempena como meédico
general en ese centro, y dl
respecto manifesté:

“...El menor ve checado
el lunes por [a manana y se le
estuvo dando tratamiento para
dolor y desinflamatorio, que es
el tratamiento senfalado y se le
revisé hasta el lunes ya que el
Domingo, no labora el servicio
médico ni la enfermera...”

6.- Acta circunstanciada
de fecha siete de julio del
presente, levantada por
personal de esta Institucion, Ia
cual consigna el desahogo de
la vista que llevd a cabo el
menor, respecto del informe
rendido por la autoridad
presunta responsable, en la gue
se aprecia lo siguiente:

“... Que los hechos ocurrieron
tal y como lo mencioné al
principio ya como lo dije desde
un principio si tuve un problema:
con un muchacho de nuevo
ingreso y pelee con él, pero
también quiero sefialar que si
fui golpeado y agredido por el
instructor de nombre y
llevado a las celdds de castigo,
lo que considero no estd bien
ya que los instructores no
deben de golpearnos y que fui
atendido por la enfermera
el domingo en la
manana y no fui revisado por la
doctora y también quiero
aclarar que desde ese dia el
director del centro me mandé
llamar y me dijo que a partir de
ese dia me iba a mantener sélo
y apartado, lo que ha estado
haciendo desde ese dia...”

7.- Acta circunstanciada
de fecha siete de julio del afio
actual, levantada por personal
de -“este  Organismo  que
contiene la entrevista que se

hizo al menor
en la que

consta lo siguiente:

el dia de los hechos me
andaba hostigando a cada
rato es decir me daba sopes es
decir me golpeaba en Ila

- cabeza con su mano abierta y
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el suscrito en repetidas
ocasiones le dije “camara” no
quiero problemas, es decir
tranquilo pero no me hizo caso
y cuando fui a acomodar las
‘escobas en el cuarto donde se
guardan los arliculos de
limpieza, legd y me
agarré por la espalda y me
"tumbé al piso me levante y nos
empezamos a golpear con los
punos y llegaron dos custodios
uno era ﬁdel otro no se
su nombre y nos separaron y
nos dieron unos golpes en el
estomago con la mano abiertq,
al suscrito me mandaron al
saldn donde esta la television y
a @ 1o llevaron a la celda
de castigo y ahi lo encerraron
no se por cuanto tiempo lo
tuvieron en esa celda, ni me di
cuenta como lo trataron lo
Unico que vi fue que

se lo llevd a la celda de
castigo...”

8.- Acta circunstanciada
de fecha siete de julio del ano
en curso, levantada por
personal de esta Institucion

relativa a la entrevista que se
tuvo con el menor
G W e

manifestd lo siguiente:

“..El dia de los hechos me
encontraba en la oficing,

aseo cuando
que me estaba
ayudando con la fimpieza me
dijo que iba por una escoba y
como no regresaba, sali a la
puerta para hablarle y en ese
momento vi que ya se
encontraba encerrado en la
celda de castigo que ‘se
encuentra ubicada a un lado

de la guardia, por lo que puede
ver &estuvo en la
celda de castigo durante tres
dias y solamente lo sacaron
para ir al bano y para dormir,
asi mismo el dia de visita para
que viera a su mamd: Deseo
aclarar que vi a

el dia de los hechos cuando
nos ibamos a acostar y pude
observar que traia golpes en la
bocay en la nariz...”

haciendo el

9.- Acta circunstanciada
de fecha siete de julio del
presente, levantada por
personal de esta Comisidn, en
la  que se asientan  las
condiciones materiales de las
celdas de castigo de Ia
Residencia Juverdil Varonil, en
las que se observa lo siguiente:

“ a través de ventanas
enrejadas celdas o cuartos de
aproximadamente dos metros
por dos y medio, tres de ellas,
las ventanas se ubican por un
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pasillo de acceso con puerta
enrejada con un se dice
pasador y porta candado, no
cuenta con camastro, tampoco
con sanitario la persona que
nos atiende se dice que es el
licenciado en Trabajo Social el
C.

nos informa que esa
area ya no se uliliza,  y se
observa cerrada la reja que da
acceso al pasillo cerrada con
candado y por las ventanas se
observa hacia el interior, que
hay en ese lugar almacenados
diversos materiales de limpieza,
en las celdas o espacios que se
ubican en la parte posterior de
igual forma nos conduce a otra
drea que dice es de
observaciones y que son dos
habitaciones grandes
enrejadas de puertas ¥y
ventanas donde se ubican a los
infractores de nuevo ingreso,
de donde nos retiramos ya que
a ninguno de estas dreas no es
permitido el acceso...”

1l.- DI’ESCRIPCIC')N DE LA
SITUACION JURIDICA
GENERADA POR LA VIOLACION

DE DERECHOS HUMANOS Y DEL

CONTEXTO EN EL QUE LOS
HECHOS SE PRESENTARON.

El menor
interno en la

residencia Juvenil Varonil desde
el mes de marzo del presente
ano, participd en una rina con
ofro menor dentro del mismo
centro y como consecuencia
de esa rina fue lesionado vy
sancionado con confinamiento
en celda en el interior del
centro de referencia, por parte
de los instructores que lo tienen
bajo su guarda y custodia vy
con la anuencia del personal
administrative que tiene bajo su
cargo dicho cenftro.

V.- OBSERVACIONES,
ADMINICULACION DE PRUEBAS
Y RAIONAMIENTOS LOGICO-
JURIDICOS Y DE EQUIDAD EN
LOS QUE SE SOPORTE LA
CONVICCION SOBRE LA
VIOLACION DE  DERECHOS
HUMANOS RECLAMADA.

Del andlisis de las
evidencias descrifas en la
presente resolucidn, una vez
que fueron valoradas de
conformidad con las normas
esenciales del procedimiento,
bajo los principios de la Iégica
juridica, de equidad y de Ia
sana critica, se obtiene Ia
conviccidon de que el personal
de la Residencia Juvenil Varonil,
dependienie en la época en
que acontecieron 10s hechos,

‘de la Secretaria de Gobiermno
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del Estado de Coahuilq,
violentaron las prerrogativas
fundamentales del menor

en su caracter de
quejoso vy agraviado directo
por violacion al derecho a la
integridad. personal. en su
modalidad de lesiones y el
derecho a laigualdad y al frato
digno, en cuanto a que solo
quedd acreditado....

En efecto, por lo que
hace a las lesiones, cabe
sefalar que esta  violacion se
cataloga como cualquier acto
U omisibn que tenga como
resulfado una alteracién de
salud o deje huella material en
el cuerpo. Ahora bien, en el
presente caso, esta accidn fue
realizada directamente por
una autoridad o  servidor
publico en el ejercicio de sus
funciones, en perjuicio del
menaor.

Ahora bien, en el sumario

quedd plenamente
acreditado, tanto con las
declaraciones del quejoso,
cComo con los diversos

testimonios de las personas que
presenciaron los hechos y con
la fe de lesiones levantada por
personal de este organismo.

'

El informe de la
autoridad, con relacion a este
punto, senald: "Por medio de la
presente le informo que Ila
pelea suscitada entre los
menores y
me
permito informarle que por lq,
tarde al iniciar las labores de
limpieza el menor
aso por donde estaba
y le dio un
golpe en la cabeza a lo que
le informo al Instructor
por lo que se
le lamo la atencion o Ry
para tranquilizarlos el Instructor
los puso a hacer limpieza ya
de rato que terminaron y al
estar acomodando la
herramienta el menor -Ie
empezd a pegar por la
espalda por lo que el menor
se defendio
con unos golpes
inmediatamente procedimos a
separarlos, resultando
con un golpe en la nariz y el
labio."

Respecto de este informe
cabe sendlar que, si bien es
cierto fue corroborado por los
propios menores participantes
en la rina, fambién lo es que, se
omitié especificar
detalladamente lo que
efectivamente acontecid. Por
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lo que respecta alos testimonio
vertidos por los  instructores

éstos se contradicen, ya que el
segundo manifestd que separd
a los menores y los llevd a la
formacién, pues ya era hora de
entregar el turno, mientras que
el primero declaré que entre él

v Y

sepdararon a los menores, que

S - - o [ ©

una darea de observacion y que
el se llevd al otro menor. De

iguail forma, de lais
declaraciones vertidas por los
dos menores

b4

también internos y testigos se
desprende que fueron acordes
al manifestar el primero, que al
separarlos  los  instructores
oy les
pegaron a él mn
diversas partes del cuerpo,

principalmente en el
estbmago, con la  mano
cerrada y que se llevd

aparte « otra celdq,
version que concuerda con Id
declaracién del Instructor, por
lo gue lo pierden de vista y es
en este momenfo en qgue
pudieron haber acontecido el
acto en el gque fue golpeado
por el instructor; presuncidn

gue se enlaza con fe de
lesiones levantada por
personal de este organismo, vy
en el que se pudieron apreciar
las lesiones que el quejoso
tenia en su rostro y en ofras
dreas de su cuerpo, lo que se

corrobora con las fotografias

en autos.

Elementos de conviccion
a los cudles se les confiere
eficacia probatoria plena, en
virtud de que los testigos
percibieron los hechos por si
mismos, de forma directaq,
porgue |los observaron, y fienen
el criterio necesario  para
comprenderlos, lo que se
puede apreciar de la narracion
y circunstancias personales de
cada uno de ellos, amén de
gue no se advierte que se les
haya inducido a declarar con
falsedad, por fuerza, miedo,
soborno u otros motivos.

Respecto  del casfigo
infringido al quejoso consistente
en recluirlo en una celda de
castigo, cabe senalar que este
hecho se acredita, tanto con la
testimonial  vertida por el
instructor
como con las testimoniales
vertidas por los menores
guienes coinciden en senalar
que fueron lievados a la celda
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de castigo, lo que al pedir fuera
mostrada al personal de este
‘organismo, se le fue negado el
acceso pues, tdl y como se
aprecia a simple vista, son
dreas insalubres, amén de que
en la lLey de Justicia pard
Adolescentes del Estado de
Coahuila de Zaragoza, que
entrara en vigor en fecha 12
de’- septiembre ~ del aho- en
CUrso:

ARTICULO 186.- MEDIDAS
DISCIPLINARIAS EN LOS
CENTROS DE INTERNACION.- La
aplicacion de los
procedimientos disciplinarios
deberd  contribuir - a - la
seguridad  y a  una-vigla
comunitaria ordenada, dentro
del centro de intemacién, el
reglamento  establecerd las
conductas  sancionadas, las
medidas disciplinarias vy el
mecanismo  para  aplicarlas,
guedando prohibidas las que
impliquen trato cruel, inhumano
o degradante, incluidos los
castigos corporales, la reclusion
en celda oscura o solifaria y
penas de dislamiento, asi como
cudlquier ofra que pueda
poner en peligro la salud fisica
o mental del adolescente.

Ningun adolescente
puede ser sancionado sin que

sea informado debidamente
de la conducta infractora
dentro del centro de
intfernacién y de la sancidn
aplicable, respetdndose  su
derecho.

Reglamento establecerd
las conductas sancionadas, las
medidas disciplinarias vy el
mecanismo  para  aplicarlas
quedando prohibidas las que

impliquen trato cruel,
inhumano o degradante,
incluidos los castigos

corporales, la reclusién en
celda oscura y penas de
agislamiento o de celda
solitaria, asi como cualquier
otra que pueda poner en
peligro la salud fisica o mental.

Debe hacerse el
sefalamiento de que, si bien es
verdad que tanto el director
como el subdirector del Centro
no participaron directamente
en los hechos en mencidn; sin
embargo son responsables de
todo lo que pueda ocurrir en el
interior del mismo, ya sea por
omisibn o  por  avtorizar
practicas contrarias  a  lo
establecido en la ley, ya que
son los encargados
administrativos de la institucion
y tienen a su cargo al personal
de Instructores.
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En este contexto de

razonamientos, ha de
concluirse que existen
elementos  suficientes  para

levar a este organismo
protector de los derechos
fundamentales, a la certeza de
que los actos reclamados por
la C.-

representante de su
menor jjo

son
violatorios de los  derechos

humanos.

Por lo tanto, con Ia
facultad que confiere dl
suscrito el apartado B del
articulo 27 de la Ley Orgdnica
de la Comisibn de Derechos
Humanos del Estado de
Coahuila, procede hacer al C.
Secretario de Gobierno del
Estado de Coahuila, en su
calidad de superior jerarquico
de la autoridad senalada

como responsable, las
siguientes:
RECOMENDACIONES
PRIMERA.- Ordene a

quien corresponda instruir un
procedimiento  administrativo
disciplinario en contra de los
instructores de la Unidad de
Prevencién y Tratamiento de

Menores en el Estado
Yy

por hacer
uso excesivo de la fuerza fisica
y ocasionar lesiones y aplicar
un castigo corporal en und
celda, en contra del menor

SEGUNDA.- En su caso, se
impongan las sanciones
administrativas que
correspondan  y, de  ser
procedente, se dé vista dl
Ministerio  Publico con los
hechos que se denuncian pard
que, si los considerda
constitutivos de delito, inicie la

averiguacion previa
correspondiente.
TERCERA.- Se  brinde

capacitacién  constante vy
eficiente a los Instructores vy
personal de la Residencia
Juvenil para Varones en esta
ciudad de Saltilo, Coahuila,
poniendo especial énfasis en el
respeto  a  los  derechos
humanos.

CUARTA.- En el caso de
que la presente
recomendacion sed
aceptada, con fundamento
con el arficulo 51 de la ley
orgdnica de la Comision de
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Derechos Humanos del Estado
de Coahuila y 87 de su
reglamento interno, solicitese af
superior jerdrquico de g
autoridad responsable gue lo
informe « esta  Comision
dentro de los quince dias
hdbiles siguientes @ sU
notificacién y hagasele saber

de que, en caso negativo, o -

de que se omita su respuesta,
se hard del conocimiento de la
opinidn publica.

QUINTA. - En la
eventualidad de ser aceptada
la recomendacidén qgue se
emite, deberdn exhibirse las
pruebas de su cumplimiento,
las que habrdn de remitirse a
esta  Comision dentro de
quince dias siguientes a la
fecha en que haya conciuido
el plazo para informar sobre ia
aceptacidn de la misma. En
caso de estimar insuficiente el
plazo, podrd exponerlo la
autoridad en forma razonada,
estableciendo una propuesta
de fecha limite para acreditar
el cumplimiento de la
recomendacion.

SEXTA.- Con base en los
articulo 3°, fraccion llly 10 de la
Ley del Instituto Coahuilense de
Acceso a la Informacion
Publica, le manifiesto que se

remifird copia de . . este
documento a dicho Organismo
PUblico Autdénomo, a efecto de
qgue determine con relacidon dl
mismo, lo gue conforme a la

legislacion  de la  materia
proceda.
SEPTIMA.- Notifiquese

personalmente esta resolucion
a la guejosa

Y., por
medio de atento oficio a la
autoridad responsable, para los
efectos a que haya lugar.

Asi con fundamento en
fas disposiciones legales
invocadas en esta
determinacion y en base a los
razonamientos que en ella se
contienen, lo resolvid y firma el
Presidente de la Comisidbn de
Derechos Humanos del Estado
de Coahuilg,” Rubrica L.F.G.R.

PRESIDENTE DE LA COMISION DE
DERECHOS HUMANOS DEL ESTADO DE
COAHUILA

LIC. LUIS FERNANDO GARCIA
RODRIGUEZ
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