RECOMENDACION 15/2007

sqftillo, Coahuila a 12 de septiembre del
2007

DIRECTORA DE LA POLICIA
PREVENTIVA MUNICIPAL
PRESENTE.-

expediente

, se
pronuncié - una resolucidn  que,
copiada a lalefra, dice:

En los auios del

«ggltilo, Coahuila; a 12 (doce) de
septiembre de dos mil siete (2007).- - -
La Comisién de Derechos Humanos
del FEstado de Coahuila, con
fundamento en los articulos 195 de la
Constitucion Politica Local y 1. 2
fraccion X, 3, 20, fracciones i, Iy 1V,
de su Ley Cragdnica, después haber
examinado - ias constancas  gue
intfegran - el expediente

e a queja
Organismo por

iniciado con mofivo
interpuesta ante este
la seford

Y pos‘renormen’fe,
ratificada  por
, por hechos
atribuidos a elementos de la Policia
Preventiva Municipal de esta ciudad,
consistentes en violacion al derecho
a la integridad ¥ seguridad personal,
en su modalidad de leslones, siendo
competente  esta Comision  pard

ampiiacd
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conocer de 1a referida  queja,
procede d resolvera; y,

RESULTANDO:

PRIMERO.- E! dia trece (13) de
noviembre  del dos mil seis,

comparecié anie este Organismo la
senora ’ ,
con el objeto de presentar queld por

violaciones a los derechos humanos

elementos de la Policia Preventiva

Municipal de esta ciudad, la cual

quedd asentada en [0S siguientfes
términos:  “...que deseo presentar
queja en contra de policias
municipales de esta ciudad por los
siguientes hechos: el dia martes
veinticuatro de  octubre, siendo
aproximcdamente la siete de la
tarde, mi hijo

, de anos de edad, se
encontraba paraca en la esquina de
la calle 14 y la 11 de la colonia
Morelos, cuando de pronto llegaron
dos patrullas de la policia municipaly
sin haber mofivo alguno fo subieron a
una de ellas, colocéndolo en la parte
trasera de ia camioneta, esto a pesar
de que mi hijo les decia que por que
lo iban a subir si él no se encontraba
haciendo nada, pero a los policias
poco les importo y lo subieron a la
camioneta y junto con él, se subieron
dos policias en la parte trasera de la
camioneta y lo empezaron 4
golpear, sobre todo en el abdomen,
ddndole patadas muy - fuertes,
causdndole diversas lesiones, fue

comefidas en perjuicio de su hijo g
como auforidades responsables d
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entonces que un muchacho fue a mi
domicilio a avisarme que detuvieron
a mi hijo, por lo que sali de mi casay
alcance a ver como golpeaban a mi
hijo, gritdndole a los policias que no
lo golpearan, pero la patrulla paso
muy répido y nho se paro; transcurrié
como una hora aproximadamente,
cuando mi hijo regreso a mi casaq, y
me comento que Ilo habian
golpeado mucho y se quejaba del
abdomen, agregando que los
policias lo llevaron a ia comandancia
ubicada en Pérez Trevifo y Periférico
Luis Echeverria, pero que no o
ingresaron a las celdas, ya que los
policias al ver que mi hijo iba todo
golpeado, lo dejaron ahi y momentos

después llegé una ambulancia de la -

Cruz Roja y se lo llevaron a la Cruz
Roja, esto al parecer por que los
mismos policias hablaron a dicha
institucién, lugar donde fue atendido,
para después dejarlo ir, sin embargo
al legar a mi casa mi hijo todavia se
guejaba mucho del abdomen, por lo
que decidi llevarlo a la clinica del
Seguro Social de Ramos Arizpe,
Coahuila, lugar donde en principio lo
atendieron, sin embargo sefalaron
que se le tenian que realizar diversos
estudios y que en dicho lugar no
contaban con los instrumentos
necesarios, por lo cual fue trasladado
en ambulancia al Hospital
Universitario, donde le realizaron
estudios y dictaminaron que se le
afecto el pancreas y el baso, por lo
que ftuvo que ser operado Y le
reconstruyeron el pancreas, ¥ mi hijo
estuvo muy grave en terapid
intensiva del Hospital, donde a la
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fecha continua internade y muy
grave, ya que mi hijo a perdido
mucho pesoy agctuaimente no puede
comer y drena mucho; por lo que
solicito se invesfiguen los hechos ya
que no_es posible que mi hijo haya
sido golpeado Yy lesionado de esa
manera por unos policias, que en
principio son los que deberian
proteger a la ciudadania, por lo que
pido se sancione a dichos policias
municipales ¥ ademds se redlicé lo
necesario para que el municipio
pagué todos los gastos que se han
generado y que se sigan generando
por la ilegal actuaciéon de sus
servidores publicos; deseando

‘agregar por gliimo que la suscrita

presente la denuncia respectiva ante
el Ministerio POblico donde fue
furnado a la Agencia del Ministerio
poblico de Homicidios, donde le
correspondid el _numero de
averiguacién previa - pero
actualmentie no me han resuelto
nada, por Gltimo quiero agregar que
uno de los policias que golpearon @
mi hijo se llama
y le apodan '

SEGUNDO.- Posteriormente, con
fecha catorce (14) de diciembre del
mismo ano, el senor

-M amplié y rafificd la
quela, Meestando o siguiente:

« Que el dia de los hechos me
encontraba en la esquina de ias
calles 14 y 11 de la colonia Morelos,
siendo aproximadamente las
diecinueve horas con freinta minutos,
me estaba drogando y liegaron ios
policias y me subieron a ia patrulla
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de manera brusca y me aventaron, y
al circular fa patrulla, vi a mi g mama
y a mi hermano ,
y me pare en la cdja de la patrulla y
en eso les dije a los policias que ahi
iba mi mamd que me bajara, por lo
que los policias que iban en la caja
con el de la voz me gritaron siéntate
y uno de ellos me dio una patada
muy fuerte en el estémago, es decir,
en la parte abdominal, misma que
me dolié muchisimo y ya no me pude
levantar, y entre los dos siguieron
patedndome quiero manifestar que el
oficial que me dio la primera atada
es a uno que le dicen W

quien después se que se llama

F—y del lugar me lievaron
asta las instalaciones de la Policia
Municipal y de la Delegacién Central
en calles Pérez Treviiio y Periférico
Luis Echeverria, en ese lugar no me
pasaron a celdas, sino me lievaron a
otro lugar y me decian que una
ambulancia iba a ir por mi, pero me
seguian dando patadas los mismos
policias, por lo que la ambulancia de
la Cruz Roja llegé y me llevaron a la
dependencia sefialada ubicada en
calle Presidente Cdrdenas en
contraesquina del Colegio México,
por lo que al bajarme me tomaron
muchas fotos, y adentro el doctor me
receté una inyeccién para el dolory
en media hora sali del hospital para
tomar un taxi e irme a mi casq,
donde mi mamd me llevé al hospital
de Ramos Arizpe, donde nos
trastadaron de ese lugar a este
hospital Universitario, ya que ellos no
tenfan los aparatos para mi
tratamiento médico, y de ese dia ya
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en la madrugada del veinticinco (25)
de octubre de dos mil seis {2006) al

dia de hoy me encuentro internado,

quiero agregar que la Procuraduria
sigue una averiguacién, pero dice
que es dificil hacer algo, por lo que
pido el apoyo para que de manera
inmediata se requiera al Ministerio
POblico redlice la integracién de la
Averiguacién para que se castigue al
policia que me golpedé con una
patada en el estébmago y me produjo
una perforacién del pdéncreas,...
ademds en ese momento sefdld
...en este momento deseo agregar
que ratifico la queja presentada por
mi mama y que con esta declaracién

se fenga por ampliando la misma..."”

TERCERO.- Mediante oficio nUmero

CJ/1676/2006, de fecha veintiocho -

(28) de noviembre del dos mil seis
(2006), la Directora de la Policic
Preventiva Municipal de esta ciudad,
previa solicitud de este QOrganismo,
indi6 su informe negando ia
existencia de los hechos referidos por
la quejosa, en el que manifesto:
« .UNICO.- .Con relacién a los
presuntos hechos a que se refiere la
Quejosa se niega lisa y llanamente,

en viflud de que en los archivos de

esta Corporacién no existe reporte
alguno que se refiera a la defencion
del . SN N S G i o
Jos hechos narrados, mdxime que la
Quejosa no menciona el nimero de
la unidad que ejecuté la detencién
de su hijo, por ofra parte en esta
Corporacién no labora ningdn oficial
que lleve el nombre que cita en su
queja. Por lo que no se esfa en
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condiciones de rendir un informe
pormenorizado de acuverdo a la
informacién brindada. Motivos los
anteriores que nos conllevan a
concluir que no existieron hechos
que vulneran los Derechos Humanos,
asi como para fener por inciertos los
hechos narrados por la Quejosa. De
este modo, en via de informe, en
atencién a la informacién brindada,
se niega lisa y lanamente la
comisién de una violacién de
Derechos Humanos, por parte de
elemenfos de la Policia Preventiva
Municipal y en el caso remoto que
hayan existido, en virtud de que no
se frata de violaciones que se
consideren especialmente graves por
el ndmero de dafectodos Yy sus
posibles consecuencias, en esta acto
me permilo proponer ad usted la
conciliacién del presente asunfo,
para lo cual ya se ha iniciado el
Procedimiento por Responsabilidad
Administrafiva, en la Confraloria
interna de la Policia Preventiva
Municipal, para que se investiguen
los hechos y en su cdso §e sancione
a Jos elementos que ejecufaron la
defencién del hoy Quejoso; Io
anterior a fin de que a la brevedad se
concluya el asunto por conciliacion,
anexando para tal efecto el oficio
que justifica lo dicho...”

CUARTO.- Fl 14 de diciembre del afio
2006, mediante comparecencia la
seflora
desahoga la vista que se ordeno
darle con el mencionado informe de
la autoridad responsable, a Cuyo
efecto, manifestd: “...Que es falso el

293

contfenido del informe, ya que en
primer lugar menciona la autoridad
que no conoce ni existe un reporte, lo
que por el conirario los oficiales
responsables yd asistieron a la
Procuraduria General de Justicia y en
ese lugar declararon quien es el
responsable, y en cuanto a que en la
corporacién no existe algin oficial
con el nombre que menciona en la
queja, quiero sefialar que el nombre

correcto del oficial es -
# por lo que en esfe momento
solicito se requiera a la Procuraduria
mencionada se proporcione copias a
esta Comisién de la averiguacién
previa que siguen por los hechos
delicfivos en contra de mi hijo, y por
ofra parte se envie ofro informe d la
autoridad con el nombre correcto del
oficial...”; Y.

CONSIDERANDO:

PRIMERO.- Que la Comision de
Derechos Humianos del Estado de
Coahuila es el Organismo
constitucional encargado de tutelar
que sean reales Y efectivos los
derechos fundamentales de toda
persona  que se encuentre  en
teritorio coahvilense, por lo que, en
cumplimiento  a fal encomiendaq,
solicita tanto a autoridades como a
servidores publicos, con absoluto
respeto a la autonomia con la que
estén investidos, den cabdadl
cumplimiento  a las disposiciones
legales. '

SEGUNDO.- Que de conformidad con
lo dispuesto por los articulos 20,
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fracciones |, Il y IV, y 129 de la Ley
Orgdnica de la Comisibn de
Derechos Humanos del Estado de
Coahuila, esta institucidon  resulia
competente para conocer y resolver
la presente queja, en virtud de que
los hechos reclamados se atribuyeron
a servidores publicos del Estado de
Coahuila, quienes pertenecen d la
Policia Preventiva Municipal, y de
que esos hechos son considerados
actos de autoridad.

TERCERO.-Que esta Comisidn, de
conformidad con el articulo 130 de su

Ley Orgdnica, es competente sdlo

para dar seguimiento o la
Recomendacién que se emite y, en
su caso, verificar su cumplimiento,
por lo que, con la facultad que me
otorga el articulo 37, fraccion V, de la
Ley Orgdnica de la Comision de
Derechos Humanos del Estado de
Coahuila vy, con. fundamento en los
articulos 112 y 125 del citado
ordenamiento, he resuelto emitir, en
mi cardcter de Presidente del
Organismo, la presente
Recomendacién, atendiendo a lo
siguiente.

1.- HECHOS  VIOLATORIOS DE
DERECHOS HUMANOS:

Los constituyen los gue nard la
ciudadana

al exponer su queja ante
personal de la Primera Visitaduria de
la Comisién de Derechos Humanos,
con residencia en lo ciudad de
Saltilo, Coahuila, asi como los
relativos a la ampliacién de la misma,
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de tal manera que el tema a decidir
en esta resolucion debe limitarse
determinar si aguéllos vulneran © no
[os derechos del reclamante.

I.-  EVIDENCIAS  TENDIENTES A
DEMOSTRAR LA  VIOLACION DE
DERECHOS HUMANOS.

Las evidencias presentadas y las
obtenidas por esta Comision, asi
como aquéllas remitidas por la
autoridad a guien se imputan [os
hechos, son las siguientes:

A.- Escrito de gueja levantado en las
oficinas de la Comisidon en fecha
frece (13) de noviembre de dos mil
seis (2006).

B.- Ampliacion de la queja Yy
ratificacién por parte de
en . diligencia
evantada en las instalaciones del
Hospital Universitario de la ciudad de
Saltilo, Coahuila, en fecha 14 de
diciembre del afio 2006.

C.- Oficio nUmero CJ/1676/2006, de
fecha veintiocho (28) de noviembre
del dos mil seis {2004), mediante el
cudl, la Directora de la Policia
Preventiva Municipal de esta ciudad,
previa solicifud de este Organismo,
rinde el informe, a cuyo texto se ha
hecho referencia en cuarto de los
considerandos.

-D.- Acta circunstanciada de la

comparecencia_de la sefiora -
B - oo
caforce e diciembre del dos mil

o
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seis (2006}, levantada por personat de
este Organismo, en la que desahoga
la vista que se ordend darle con el
informe rendido por la auforidad
responsabie.

E.- Acta circunstanciada levantada
Ia misma fecha que la anterior, enla
que se exhibieron copias cotejadas
de cincuenta y tres recibos de pago
por gastos de medicamentos y un
certificado de saldo, de fecha cinco
de diciembre del dos mil seis,
expedido por el Hospital Universitario
de Saltillo, que se refieren a los gastos
ocasionados por las lesiones sufridas
por el quejoso '

F.-Acta circunstanciada de fecha
catorce (14} de diciembre del dos mil
seis (2006), levantada por personal de
esta Comisién, y que consiste en la

rafificacién y ampliacién de queja.

del joven

G.- Seis impresiones fotogrdficas, que
se anexan al acta circunstanciada
de la declaracion del joven

WD W W oo
en el punto anferior, y que fueron

tomadas en esa misma fecha, por
personal de este Organismo. '

H.- Acta circunstanciada de la misma
fecha a la det punto anterior,
levantada con motivo de la
inspeccidn que el Licenciado Jesus
Alperfo  Rodriguez Cant, en su
cardcter de Visitador Adjunto a la
Primera Visitaduria de este
Organismo, llevé acabo  en las

295

actuaciones de la _ averiguacion
previa nimero , que se sigue
en la Agencia del Ministerio PUblico
del Cuarto Grupo, de Delitos contra
la Vida e Integridad Corporal, Mesa |,
la cual esi@ relacionada con 10s
mismos hechos de la gueja que en
este acto se resuelve, en la que se
consigna  lo '

siguiente: “...me

constituyo en las oficinas de las
Agencias del Ministerio Pdblico del
Grupo de Delitos contra la Vida e
Integridad Corporal, ubicadas en la
carretera Saliillo. Torreén Km. 2.5, a
efecto de tener acceso a4 la
denuncia

averiguacién de la
presentada por la C.

enfrevisio con el
,  Secretario ogado
nvestigidor de! Ministerio Pdblico,
quien previa entrega del oficio en
‘mencién, me permite observar las
actuaciones del expediente
observando las siguientes
actuaciones: El dia veintiséis (26} de
oclubre del presente afo, el padre
del lesionado levantd la denuncia; el
dia treinta y uno {31) del mismo mes
y aiio, el medico legista elabord su fe
de las lesiones; el caforce (14) de
noviembre del presente afio, se tomé
la declaracién testimonial de la C.
quien
dijo haber visto los hechos; y el dia
veintiocho (28) del mismo mes y afio
anterior, la declaracién testimonial

P! , qulen menciono que vio
os hechos y propotcioné el nimero
de la vnidad el dia treinta de
noviembre del presente aho, se

[ b
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declaraciones
los oficiales de

tomaron las
ministeriales de
nombres . -

quienes  se
reservaron f(sic}) se acogieron al
articulo 20 constitucional; el dia
cuatro {4) del presente mes y afo, se
tomé las declaraciones de los

menores
Y
quienes  dieron etailes

precisos de los hechos; siendo todas
las ocluaciones se enirega el
expediente y se solicita se envien las
"copias cerlificadas lo mas pronto
posible a las oficinas de la Comision,
contestando el licenciado antes
mencionado, que una vez que se
integre el expediente se enviaran las
copias que solicito...”

|.- Oficio nUmero 326/2006 de fecha
veintitrés (23) de diciembre del dos
2006), firmado por el

Agen!e 'nvesﬁgodor !el

Ministerio Plblico del Cuarto Grupo
de Investigacién de Delitos Contra la
Vida e Integridad Corporal Mesa
Uno, con el gue remite copia
certificada en ciento dieciocho {118}

fojas Utiles de la Averiguacion Previa
Penal numero —
misma que se instruye ante esa
autoridad en contra de quien ©
quienes resulfen responsables, por el

delito de Abuso de Autoridad

, efido en agravio de -q
&_ de cuyas actuacione

destacan las siguientes:
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1- Denuncia por comparecencia,
levantada al sefior H
& con fecha 26 de Qciubre de

, cuyo fenor quedd inserto en
esta resolucion.

2 - Dictamen médico suscrito por el

ento He!lcol I!orense, !e

echa 31 de Octubre de 2006.

de noviembre del dos mil seis.

4- Testimonio, de

ii la C. !
recibida con de !ec!:t! de

noviembre del 2006.

5.- Declaracion ministerial de— _
q recibida el 30 de
noviembre del 200

6.

6.- Déclorocion ministerial de

-Fverﬁdo con fecha
de noviembre del 2006.

7 - Declaracién ministerial de E
i rendida el

noviembre ael 2006.
- Declaracién  ministerial  de
rendida el
ia 30 de noviembre de 06._
Oclo !e

9- Declaracion de
contenida en

'ec!o e giciembre del 2006, en la

que ratifica y amplia la denuncia.

3- Declaracién de la C. ! ,
consigno!o en el acta de fecha 14

e

e
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10.- Testimonio del menor

rendida e
2006.

de diciembre del 2006.

12.- Copia certificada del expedientie
clinico del paciente No.
expedida por

Director del Hospita Univerm!ono con

fecha 5 de diciembre del dos milf seis.

j- Acta circunstanciada de fecha
quince (15) de enero del dos mil siete
(2007), levantada con motivo de ld

estacamento  de
Saltito, en la que manifestd o
siguiente:  “...Que el dia de los
hechos mismos que menciona la

-* Policia Preventivo
- Municipal T ael  d

11.- Declaracién del menorH
“ rendida con fecha

declaracién del.  Oficial -

quejosa, es decir, el velnticuatro de =

octubre del afio pasado siendo las
siete de la tarde, el de la voz y mis
companeros

que Ibamos
recibimos un

en la patrulla

parte de C4, en el que reportaban
una persona en vid - pUblica
drogdndose y en fina con los
estudiantes en la colonia Morelos, por
lo que al consfituirnos en el lugar el
cudl no recuerdo exactamente el
nimero de las calles, pero que si
recuerdo los mismos hechos que

llamado via radio comunicacion por.
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menciona la quejosa, aclarando, gue
como menciona el quejoso

- q este sefior se
encontraba drogéndose, y en el

lugar se encontraban unas personas
qulenes sefalan al joven |

y este al detectar la unidad se melié
debajo de un Taxi que se encontraba
estacionado, por lo que nos
detenemos y descienden mis dos
compaiieros que iban en la caja de
nombres Yy

y estos
ompaneros lo sacan de abajo del
vehiculo y lo abordan a la unidad, ¥
de ahi lo trasladomos a la
delegacién ubicada en Pérez Trevino
y Luis Echeverria; en la delegacién lo
ingresamos con el Medico
dictaminador quien no recuerdo su
nombre, y esté nos manifesté que no
lo podia recibir ni dictaminar por fa
lesion que tenia en la cabeza, lesidén
que el de la voz y mis companeros
no la detectamos antes de
presentarlo con el Doctor, ya que
traia un gotro de estambre y por ello
no alcanzédbamos a ver la lesién; por
lo que mi companero
se comunicé a la CruZ Roja para
pedir su colaboracién y al llegar la
Ambulancia, | los paramédicos
mencionaron que tfenian que
trasladario porque necesitaba sutura
y estos paramédicos se lo llevaron en
la ambulancia, no asignandole
custodio a la persona por tratarse de
una falta administrativa y en la
costumbre las personas que van
lesionadas y no las recibe el medico
se mandan recibir atencién medica 'y
de ahi se retiran a sus casas siempre

. a R I TT T



y cuando sea solo por falta
administrativa; quisiera agregar en
cuanto a lo que menciona el quejoso
respecto de que mis compaiieros
que iban con ésfe airds lo iban
golpeando, el de la voz no me
percate en algdn momento de que lo
hubieran golpeado, y ademds el de
la voz nunca tuve contacto fisico con
el quejoso, pues solo mis
companeros que iban en la cdja
fueron quienes hicieron su detencién
y fueron también los que lo
descendieron de la unidad en la
delegacién; siendo todo lo gue
deseo manifestar. A preguntas del
suscrito el oficial declaranie contesia:
1.- ¢Se elaboré parte informativo de
estos hechos? No se elabord parte
informativo por que no creimos
necesario...” '

k.- Acta circunstanciada de fecha
quince (15) de enero del presente
afo, levantada por motivo de

declaracién  del . Oficial

Paolicia
Preventivo Municipal del
destacamento de Sdlfilo, quién
declard lo siguiente: “...Que una vez
que se me da dado lectura de la
queja y ampliacion, me permito
manifestar que es totalmente falso y
por eso lo niego, en lo que al de la
voz se refiere, ya que como de éstas

se desprende, en ningin momento se’

menciocna mi nombre, pero no
obstante y para dar cumplimiento a
las instrucciones que se me giraron
por mis superiores de la direccién de
la Policia Preventiva Municipal, me
presento ante esta dependencia,
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Y

para efecto de hacer de su
conocimiento de que en relacién a
estos hechos, me encuentro sujeto
con cardcter de  presunto
responsable a una averiguacién
previa penal, y que por lo tanto al
emitir declaracién alguna me puede
perjudicar en mi defensa en dicha
averiguacién, por lo que en este
acto, solicito muy respetuosamente
se me conceda y respeten mis
derechos y garantias individuales,
como establece el arliculo 20
consfitucional, siendo fodo lo que
deseo manifestar...” '

L.- Oficio No. ClJ/0047/2007, de fecha
doce (12} de enero del presente aio,
que remite la Directora de la Policia
Preventiva Municipal, en el que
informa gue los oficiales
Y
causaron bagja en la instifucion a
partir del dia 18 y 29 de diciembre de
2006 respectivamente.

1

M.- Acta circunstanciada de fecha
dieciocho (18) de enero del presente
afo, levantada por personal de este
Organismo con mofivo de la llamada
telefénica sostenida con la sefiora
- quien informé que
existe un reporie referente a que los
paramédicos

L asistieron a la
Delegacion de la Policia Preventiva

Municipal de esta civdad, lugar en el
gue atendieron al joven h
N.- Oficio No. CJ/0079/2007, de
fecha veintiséis (26) de enero del

Yt

e ———



presente ano, que remite la Directora
de la Policia Preventiva Municipal, en
el que informa que la Contraloria
Interna de la institucién que dirige,
inicio un procedimiento de
responsabilidad administrativa

nomero - sin precisar en
contra de que elementos de Ia

Policia, con motivo de la queja que
interpuso el C,

Y Que se refiere a los mismos
hechos de la presente causa.

N.- Acta circunstanciada de fecha
doce (12} de febrero del presente
ano, levantada con motivo de Ia

declaracion testimonial del joven
'en lo qule monl’esfo lo

de Ocfubre de dos mil seis (2006)
siendo aproximadamente las
dieciocho horas (18:00), el de la voz
en compaiiia de , es decir,

—* iba caminando
por ia calle 14 de Ia colonia Morelos,

y al llegar a la esquina de la calle 11,
nos enconiramos con
nombre
quien traia un bote de plastico con
resistol 5000, y se lo intentamos quitar,
para que no se siguiera drogando,
por lo que el de la voz le dije a -
i ve por fu mamdjy en eso se fue, y e
de la voz me quedé con para
ver si lo convencia que me diera el
chemo, es decir, el bote con resistol,
sin_poder convencerlo; en eso llega
y le dice que ya viene su
mamd, pero en ese momento llega
una redada de dos o fres unidades
tipo camionetas, de la policia

siguiente: “...el dia veinticuatro (24)
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Preventiva Municipal de Saltillo, por lo
que W' empieza a correr por la
calle 11 en direccién Poniente, por lo
que una unidad, la cual no recuerdo
en este momento el nimero, lo
alcanza y de ella se bajan dos
policias y lo detienen, y de manera
brusca lo aventaron a la caja de la
camionetq, y lo esposaron;
posteriormente a que lo esposaron, lo
empezaron a golpear con puras
patadas los dos policias que se
bajaron para detenerlo y que se
encontraban con él en la cqja, y
reconoci a uno de estos policias al
cudl le dicen ' ya que éste
vivia por la calle de la colonia
. lugar a donde el de
la voz solia juntarme con amigos;
quierc agregar, que este policia es
de tez moreno estiioc aperladio, de
una altura de 1 metro con sesenia
centimetros, de cabello tipo soldado:
posteriormente, se retornan por Ia
calle catorce, a lo que y ef de
la voz cernimos para avisarle a su
mamd, a quien enconiramos en la
calle Morelos, por lo que en ese
momento volvieron a pasar los
policias y en eso observé que lo iban
golpeando ddandole patadas, los dos
policias que iban en la caja, y uno de
ellos como ya mencioné era

O.- Acta circunstanciada de fecha
doce (12) de febrero del presente
afo, levantada por motivo de la
declaracion testimonial del joven

quién manifestd
fo siguiente: “....el dia veinticuatro
(24) de Octubre de dos mil seis (2004)
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siendo aproximadamente  las
dieciocho horas con ireinfa minutos
18:30), el de la voz en compaiia de
iba ccminan!o po|r Ic: CCI'!

14 de la colonia Morelos, y al llegar a

la esquina de la calle 11, nos
encontramos con mi hermano de

nomore I W WO Y
quien se estaba drogando con

resistol 5000, y se lo intentamos quitar
pdara que no se siguiera drogando,
por lo que e dijo “j ve por
tu mama;” y en esc me fui a buscar a
mi mamd, a la que enconiré en mi
casa y le comente que mi hermano
se estaba drogando, y me pidié que
la levara a donde se encontraba mi
hermano , ¥ al ir caminando por
la calle catorce casi al llegar a la
calle siete, vimos que dos patrullas
de la policia municipal se dirigia a
donde se encontraba mi hermano

y seguimos caminando, por lo
que minutos después al ir caminando
por la misma cdlle catorce esquina
con Blvd. Morelos, vimos que pasaron
las patrullas de las cuales no
recuerdo los nimeros, pero en una
de ellas iban dos policias adelante
en la cabina y dos policias atrds en la
caja con mi hermano ., Y observe
que un policia le da vna patada muy
fuerte en el costado derecho, a la
altura de las costilias, y lo tumba y mi
hermano hizo una expresién de que
le dolié mucho; quiero agregar que el
policia que le dio la patada es de tez
morena, de altura no muy alta, de
una edad aproximada de veintiocho
aifos, cabello corto, y el otro policia
que también iba en la caja con mi
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hermano es giero, es decir, de tez
blanca cabello castafio  claro,
delgado, de estatura media alta, el
cudl se veia un poco mas joven que
el olro policia; posteriormente de
verlos pasar dieron vuelta en la ¢alle
de Agualeguas; siendo todo lo que se
de los hechos...”

P.- Acta circunstanciada de fecha
doce (12} de febrero del afio 2007
levantada con motlivo  de la
declaracion testimonial de

quien expuso o siguierpe:
veinticuatro (24) de Octubre de dos
mil seis {(2006) siendo
aproximadamente las diecinveve
horas (19:00), la de la voz me
encontraba en una tienda que se
encuentra ubicada en calle catorce
entre Blvd. Morelos y la calle once, y
al salir de la fienda vi llegar a una
patrulla con el nimero de la
cudl dos policias subieron a wun
muchacho a la parte trasera de la
unidad, y los dos policias también se
subieron a tras, es decir, en la caja
de la camioneta y le empezaron a
dar patadas al muchacho, por lo que
fa de la voz les grife que por que lo
golpeaban, si el muchacho no
estaba haciendo nada, sin
responderme nada, por lo que la
unidad se fue por la calle catorce, y
afn andando la patrulia, tos policias
que iban en la caja que eran dos lo
seguian golpeando ddndole
patadas; quiero agregar, que al
acercarme a ver lo que sucediaq,
observé que la placa de uno de los

!el dia
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policias decia -- siendo
todo lo que deseo manitestar..."”

Q.- Acta circunsfonciodo de fecha

trece (13} de los corientes,
levaniada con motivo de la
declaracion testimonial del

paramédico _de la Cruz Roja, sefior

en la ‘que manitesto (o
siguiente; “...el dia veinticuatro (24)
de Octubre de dos mil seis (2004) a
las diecinueve horas con treinta y un
minutos {19:31) se recibié llamada en
la oficina de la Cruz Roja, mediante
la cudl solicitaban nuestros servicios,
por lo que el de la voz y mi
compaiiero _de ambulancia de
nombre L
nos dirigimos al lugar de los
echos siendo este el domicilio
vbicado en Luis Echeverria Alvarez
esquina con Pérez Trevifio del
Fraccionamiento de Urdifiola en esta
civdad de S$adltillo, siendo el lugar de
ocurrencia la Alcaldia de la Policia
Preventiva Municipal, y al liegar al
lugar siendo las diecinueve horas con
treinta y nueve minutos (19:39) de ese
mismo dia, se brinddé asistencia al

joven 10 ) S TR ©
cual manifestd un dolor en Hanco

derecho por aparentes golpes, y
observé que presentaba una herida
cortante en la .regién parietal
derechq, por lo que procedimos a
trasladarlo a la delegacién de la Cruz
Roja, en donde fue recibido por la
enfermerg de la que solo se que se

apellida _ siendo todo lo que
deseo manifestar, y para efecio de

comroborar mi dicho, solicito se
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agregue copia cotejada del reporte
de Registro de Atencién
Prehospitalaria de folio No.

de la Cruz Roja Mexicandg, mismo que
fue levantado en vitud de la
atencién brindada al joven

R.» Copia cotejada del Registro de
Atencién Prehospitalaria, con ndmero
de folio d de fecha martes
veinticuatro (24} de Octubre de dos
mil seis {2006}, y que consiste en el
informe de la atencion meédica
redlizada por los paramédicos de la
Cruz Roja, al quejoso

H_en las instalaciones de
a elegacion de la  Policia

Preventiva Municipal de esta ciudad,
ubicada en Periférico Luis Echeverria
Alvarez esquina con Pérez Trevifio.

.- SITUACION JURIDICA GENERADA
POR LA VIOLACION DE DERECHOS
HUMANOS Y DEL CONTEXTO EN EL QUE
LOS HECHOS SE PRESENTARON.

At oven AN
le violaron sus derechos humanos,

concretamente el derecho a la
infegridad y seguridad personal, en
su moddalidad de lesiones, que Ia
Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos tutela en su
articulo 16; violacién cometida por
parte de elementos de la Policia
Preventiva  Municipal de - Saltillo,
Coahuila, puesto que, el maries
veinticuatro de octubre de dos mil
seis, en la esquina de las calles 14 y
11 de la Colonia Morelos de esta
ciudad, siendo aproximadamente las
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diecinueve horas, la unidad - de
la Policia Preventiva Municipal de
Saltilo se presentd al lugar referido
para llevar a cabo la detencidén del
aghora quejoso, pues éste. se
encontraba drogdndose, y de la
parte  trasera de la  unidad,
descendieron dos oficiales los cuales
fueron quienes Ilo detuvieron vy
golpearon en la mayor parte de su
cuerpo mediante
posteriormente, lo subieron a la parte
trasera de la unidad, o sea en la
caja, vy una vez que los oficiales
también se subieron a la unidad en
donde se encontraba el ahora
quejoso, le siguieron propinando
puntapiés en diversas partes del
cuerpo; después, al llegar la unidad
de referencia a la delegacién de
policia ubicada en Periférico  Luis
Echeverria Alvarez, esquina con Pérez
Trevifio, e intentar ingresar al joven

-qq a las celdas, el
medico dictaminador no permitié su

ingreso por las condiciones fisicas que
presentaba vy, por tal razén, uno de
los oficiales que efectuaron su
detenciéon Hlamd, via telefénica, a la
Cruz Roja para solicitar sus servicios y
brindara  asistencia médica  dl
detenido, y siendo las diecinueve
horas con freinta y nueve minutos de
ese mismo dia, dos paramedicos
acudieron al lugar en una
ambulancia, quienes prestaron sus
“servicios de asistencia y lo frasladaron
a Jla wunidad médica de su
corporacion, en donde el joven
mencionado recibié la  atencidn
correspondiente  y media  hora

puntapiés;
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después se reliré en un tfaxi a su
domicilio.

V.- OBSERVACIONES,
ADMINICULACION DE PRUEBAS Y
RAZONAMIENTOS LOGICO-JURIDICOS
Y DE EQUIDAD EN LOS QUE SE
SOPORTA LA CONVICCION SOBRE LA
VIOLACION DE DERECHOS HUMANOS
RECLAMADA.

En principio, es importante sehalar
que el articulo 16 de nuestra
Constitucién Polifica de los Estados
Unidos Mexicanos establece que:
“Nadie puede ser molestado en su
persona, familia, domicilio, papeles o
posesiones, sino en virflud de
mandamiento escrito de la autoridad
competente, gque funde y motive Ia
causa legal del procedimiento...”;
asimismo, el articulo 113 de nuestra
Carta Magna, en su segundo parrafo,
sefiala que: “...La responsabilidad del
Estado por los dafios que, con motivo
de -su actividod administrativa
iregular cause en los bienes o
derechos de particulares, sera
objetiva y directa. lLos particulares
tendran derecho a una
indemnizacién conforme a las bases,
limites vy  procedimientos  que
establezcan las leyes”.

Por lo que hace a nuestra
Constitucion Local, su articulo 159,
prescribe que:” Para los efectos de
las responsabilidades a que alude
este titulo, se consideraran servidores
publicos, los representantes de
eleccién popular, los miembros del
Poder Judicial, los funcionarios Yy
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empleados del Estado y Municipios, v,
en general, foda persona que
desempefie un empleo, cargo o
comisidn de cualquier naturaleza en
la Administracién POblica, Estatal o
Municipal, % las entidades
paraestatales o  paramunicipales.”;
igualmente, el articulo 160 previene
"E congreso del Estado expedird una
ley de Responsabilidades de los
Servidores  Plblicos Estatales vy
Municipales...".

Por su parte, el articulo 337 del
Codigo Penal del Estado de Coahuila
estatuye o siguiente: "ART. 337.
FIGURA TIPICA BASICA DE LESIONES.
Comete lesiones quien dafia a ofro
en su salud.” Asimismo, el articulo 194
del mismo ordenamiento establece:
"CONCEPTO DE SERVIDOR PUBLICO Y
DE ENTIDAD PUBLICA, PARA LOS
EFECTOS PENALES. Para todos los
efectos de este cddigo, es servidor
pUblico toda persond que
desempefie un cargo, empleo o©
comision de cualquier naturaleza en
una entidad puUblica. Para todos los
efectos de este cddigo, se entenderd
como entfidad pUblica a la
- administraciéon  publica  estatal o
municipal." Igualmente, prescribe el
articulo 212. “SANCIONES Y FIGURAS
TIPICAS DE ABUSO DE AUTORIDAD. Se
aplicard prisidn de uno a nueve ahos,
de cincuenta a quinientos dias de
multa y destitucién del empleo o
inhabilitacién para desempenar otro
hasta por diez anos, al servidor
pUblico, sea cudl fuese su categoria,
cuando: ... lll.-ABUSO CONTRA LA
SALUD PERSONAL. Ejerciendo sus
funciones o con motive de ellas,
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infrinja indebidamente a una persona
detenida, sufrimiento de naturaleza
fisica o mental.”

Cabe resaltar que, en la Declaracion
de los Principios Fundamentales de
Justicia para las Victimas de Delitos v
Abuso de Poder, en sus puntos 1y 12,
se prescribe lo siguiente: “l. Se
entenderd por  ‘victimas"  las
personas que, . individual o
colectivamente, hayan sufrido danios,
inclusive lesiones fisicas o mentales,
sufrimiento emocional,  pérdida
financiera o menoscabo sustancial
de los derechos fundamentales,
comoe consecuencia de acciones u
omisiones que violen la legislacidn
penal vigente en los Estados
Miemobros, incluida la que prescribe el
abuso de poder. 12. Cuando no sea
suficiente I indemnizacion
procedente del delincuente o de
otras fuentes, los Estados procurardn
indemnizar financieramente: aj A las
victimas de delitos que hayan sufrido
importantes lesiones corporales ©
menoscabo de su salud fisica o
mental como consecuencia de
delitos graves; b) A la familia, en
particular las personas a cargo de las
victimas que hayan muerfo o hayan
quedado fisica o mentaimente
incapacitadas como consecuencia
de la victimizacidon™.

En el mismo sentide, la Declaracion
Universal de Derechos Humanos, en
sus arficulos 3 y ¢ sefdla: “Todo
individuo tiene derecho a la vida, a
la libertad y a la seguridad de su
persona” y "Nadie podrd ser
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arbitrariomente detenido, preso’ ni
desterrado"”. Por su parte, el articulo
XXV de la Declaracidon Americana de
los Deberes y Derechos del Hombre,
establece que: “Nadie puede ser
privado de su flibertad, sino en los
Ccasos y segun las formas establecidas
por leyes preexistentes, Nadie puede
ser detenido por incumplimiento de
obligaciones de cardcter netamente
civil. Todo individuo que haya sido
privado de su fibertad tiene derecho
a que el juez verifique sin demora la
tegatidad de la medida y a ser
juzgado sin ditacidn injustificada o, de
lo contrario, a ser puesto en libertad.
Tiene derecho fambién o un
fratamiento  humano durante la
privacion de su liberfad.” Igualmente,
los articulos 2.1 vy 9.5 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles vy
Politicos, disponen que: “Todo
individuo fiene derecho a la libertad
y a la seguridad personales. Nadie
podrd ser somefido a detencién o
privacién arbitrarias. Nadie podrd ser
privado de su liberfad, salvo por las
causas fijadas por la ley y con arreglo
al  procedimienfo establecido en
ésta” y "Toda persona que haya sido
legalmente defenida o presa, tendrd
el derecho efeclivo a obfener
reparacién”. Finalmente la
Convencién Americana Sobre
Derechos Humanos, en su articulo 7,
en lo conducente, dice: "Derecho a
la libertad personal. 1... 2. Nadie
puede ser privado de su liberfad
fisica, salvo por las causas y en las
condiciones fijadas de antemano por
las Constituciones Politicas de los
Estados Partes o por las leyes
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dictadas conforme a ellas. 3. Nadie
puede ser sometido a detencién o
encarcelamiento arbifrarios. ..."

También, el arficulo 126 de la Ley
Orgdnica de esta Comisidbn sefiala
que: “En el proyecto de
recomendacion, se sefalaran las
medidas que procedan para la
efectiva restituciéon de los afectados
en sus Derechos Humanos vy, en su
caso, para la reparacidén de los
dafios y perjuicios que se hubiesen
ocasionado”.

Una vez determinados los preceptos
que debieron observar los elementos
de la policia municipal en el
desempefic de sus funciones, es
procedente entrar al estudio de los
hechos delatados y las evidencias
existentes dentro de la presente
causa, las cuales, sustentan la
violacidon de gue fue objeto el joven
Luis Alberto Briones Meza.

Sobre este parficular, es necesario
tomar en cuentq, primordiaimente,
ve la senora

reclamo que su hiio,
fue golpeado
por oficiales de o policia preventiva

municipal de esta ciudad, el dia
veinticuatro de octubre de dos mil
seis, circunstancia  que  produjo
lesiones graves a su hijo; hecho este
que quedd comoborado por el
directamente agraviado, quien en su
declaracién rendida ante este
organismo con fecha catorce de
diciembre de dos mil seis, ratificd la
queja. En virtud de que la Directora
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de la Policia Preventiva Municipal de
esta ciudad, negé la existencia de los
actos manifestados por la
reclamante, es importante
determinar la existencia o no de los
hechos fundatorios de la queja.

Al respecto, existen evidencias
suficientes que demuestran que los
hechos expuestos en la queja si
existieron en la realidad, evidencias
que consisten en la declaracién de:
a).- oficial i
quien informo o siguiente: ... Que el
dia de los hechos mismos que
menciona la quejosa, es decir, el
veinticvatro de octubre del afo
pasado siendo las siete de la tarde, el
de la voz y mis compafieros

7 y .
y también declard: “como menciona

el quejoso .H- este
sefior se encontraba drogdandose, y
en el lugar se encontraban unas

iersonqs quienes senalan dl joven

y este al detectar la
ad se metié debajo de un Taxi
que se enconfraba estacionado, por
lo que nos detenemos y descienden
mis dos compaiieros que |ban en Ia

caja de nombres
S . -

compaheros Io sacan de abgajo del
vehiculo y lo abordan a la unidad, y
de ahi lo frasladamos a Ila
delegacién ubicada en Pérez Trevifio
y Luis Echeverria; en la delegacién lo
ingresamos con el Medico
dictaminador quien no recuerdo su
nombre, y esté nos manifesté que no
o podia recibir ni dictaminar por la
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lesién que tenia en la cabezaq, lesién
que el de la voz y mis compaiieros
no la detectamos antes de
presentarlo con el Doctor, ya que
traia un gorro de estambre y por ello
no alcanzdbamos a ver la lesién; por
lo que mi companerc
se comunicé a la Cruz Roja para
pedir su colaboracién...” ; bj.-
Declaracién del menor

quien seno'o 'o sigutente; “...el dia

veinticuatro (24) de Ociubre de dos

mil seis (2006) siendo
aproximadamente las dieciocho
horas  (18:00), el de la voz en

por |a

compaiia de | es decir,

iba caminando
e la colonia Morelos, y al
llegar a la esquina de la calle 11, nos

calle 1

de nombre
""' y
tambien menciona: .. o que
una unidad, la cual no recuerdo en

encontramos con !

este momento el nomero, lo glcanza

y de ella se bajan dos policias y lo
detienen, y de manera brusca lo
aventaren a la caja de la camioneta,
y lo esposaron; posteriormente a que
fo esposaron, lo empezaron
golpear con puras patadas los dos
policias que se bajaron para
detenerlo y que se encontraban con
él en la caja, y reconoci a uno de
estos policias al cudl le dicen

..My agrega: Y. .volvieron a
pasar los policias y en eso observé
que lo iban golpeando déndole
patadas, los dos policias que iban en
la caja, y uno de ellos como ya

mencioné era el “gonzo” ..."; c}.- El
esimorio de N WA (Y
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quien dijo lo siguiente: *“....el dia
veinficuatro (24) de Ociubre de dos
mil sels - {2006) siendo
aproximadamente las dieciocho
horas con freinta minutos (18:30), el
de la voz en compaiiia d

H iba
caminando por la calle 14 de Ia

colonia Morelos, y al llegar a la

esquina de la calle 11, nos

enconframos con mi hermano de
nombre
quien se estaba drogando con
resistol 5000..."...al ir caminando por
la misma calle catorce esquina con
Blvd. Morelos, vimos que pasaron las
patrulias de las cuales no recuerdo
los nOmeros, pero en una de ellas
iban dos policias adelante en la
‘cabina y dos policias atrés en la caja
con mi hermano y observe que
un policia le do una patada muy
fuerte en el costado derecho, a la
altura de las costillas, y lo tumba y mi
hermano hizo una expresién de que
le dolié mucho...” dl.- Declaracién
de la sefiora

quien expuso lo
siguiente: “...el dia veinticuatro (24)
de Octubre de dos mil seis (2006)
siendo aproximadamente las
diecinueve horas (19:00), la de la voz
me enconiraba en una fienda que se
encuentra ubicada en calle catorce
entre Blvd. Morelos y la calle once, y
al salir de la tienda vi llegar a una
patrulla con el ndmero de la
cudl dos policias subieron a wun
muchacho a la parte trasera de la
unidad, y los dos policias también se
subleron a tras, es decir, en la caja
de la camioneta y le empezaron a
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dar patadas al muchacho, por lo que
la de la voz les grite que por que Io
golpeaban, si el muchacho no
estaba haciendo nadaq, sin
responderme nada, por lo que la
unidad se fue por la calle catorce, Y
adn andando la patruliaq, los policias
que iban en la caja que eran dos lo
seguian golpeando dandole
patadas; quiero agregar, que al
acercarme a ver lo que sucediq,
observé que la placa de uno de los
policias decia i , siendo
todo lo que desec manifestar...”; ¢).-

Deposicidn del oromédico-
hﬁ quien expreso
que: “...el dia veinticuatro (24) de
Octubre de dos mil seis (2008) a las
diecinveve horas con ftreinta y un
minutos (19:31) se recibié llamada en
la oficina de la Cruz Roja, mediante
la cudl solicitaban nuestros servicios,
por lo que el de la voz y mi
companero de ambulancia de
nombre

, nos dirigimos al lugar de los
hechos siendo este el domicilio
ubicado en Lluis Echeverria Alvarez
esquina con Pérez Trevifio del
Fraccionamiento de Urdifiola en esta
civdad de Sdiltillo, siendo el lugar de
ocurrencia la Alcaldia de la Policia
Preventiva Municipal, y al llegar al
lugar siendo las diecinueve horas con
treinta y nueve minutos (19:39) de ese
mismo_dia, se brindé asistencia al
joven D -
cual manifestd un dolor en flanco
derecho por aparentes golpes, y
observé que presentaba una herida
cortante en la regién parletal
derecha, por lo que procedimos a
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trasladarlo a la delegacién de la Cruz
Roja...”; ademds, consta en el
sumaiio. el reporte Prehospitalario de
la Cruz Roja, en el que se mencionag
que el afectado fue atendido en las
instalaciones de la Delegacién de
Policia, ubicada en el Periférico Luis
Echeverria esquina con Pérez Trevifio
en esta civdad, y posteriormente fue
trasladado a la demarcacion de esa
Institucion. Ahora bien examinados y
valoradas los referidos medios de
conviceiodn, conforme a los principios
de la I6gica, de la sana critica y de
las mdéximas de la experiencia, se
obtiene la plena conviccién de que
son ciertos los hechos que motivaron
la presentacién de la queja, ya que
el oficial y los testigos coinciden en
las circunstancias de tiempo, modo y
lugar en sus declaraciones, o cual
evidencia también que la autoridad
responsable no tiene un verdadero
control sobre las actuaciones de los
subalternos, pues accidén realizada
por los oficiales no fue registrada en
la bitGcora.

Una vez que quedd acreditada la
existencia de los hechos de la queja,
debe procederse a la valoracién
I6gico-juridica de la voz de violacién
que consiste en las lesiones que, con
sus acciones, los policias municipales

infiieron al joven —
-: por lo que, atendiendo a la

configuracién de ésta violacién, se
puede traducir en: a).- Cualquier
accion que tenga como resultado
una dalferacion de la salud o deje
huella material en el cuerpo; b).-
Realizada directamente por una
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auforidad o servidor pUblico en
ejercicio de sus funciones; c)- O
indirectamente, mediante SU
anuencia para que la readlice un
particular; y, d)- En peijuicio de
cualquier persona.

Ahora bien, no existe duda alguna en

- el animo_de quien resuelve de que
? — -sufrié una
alte

racion en la salud, que le dejé
huella material en el cuerpo, pues
con ' las fotografias tomadas al
quejoso, adminiculadas con el
dictamen del médico legisia,

que o!ro !en'ro de la aver cién

previa nimero que
se sigue en la Agencia del Ministerio
Pdblico del Cuarto Grupo de Delitos
contra la Vida e Integridad Corporal
de Ila Procuraduria General de
Justicia en el Estado, como con el
Reporte Prehospitalario de la Cruz
Roja, se evidencian las lesiones
sufridas, mismais que fueron
provocadas directamente _por los
oficiales de nombres

quienes fueron los que el
Ia de 10s hechos manifestados en la
gueja, descendieron de Ia unidad
para detener al joven-
H y no obstanie

que ya este habia sido detenido, le
produjeron lesiones al propinarle
puntapiés, tanto al momento de su
detencidn como después de ésiq,
una vez que se encontraba en lg
unidad referida. Cabe agregar que
los oficiales de nombres
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‘ con  su  anuencia,
permieron que sus compafieros
antes mencionados produjeran las
lesiones que sufrié el ahora quejoso,
pues nada hicieron por evitarlas, y
por el contrario, encubrieron a sus
compaferos al no redlizar ningdn
parte informativo de lo acontecido. A
los anteriores medios de conviccién
~ deben sumarse los documentos que
fe] i

al  presente
expediente de queja, consistentes en
los recibos de los gastos efectuados
como consecuencia del tratamiento’
y hospitalizacién de su  hijo

Por

consiguiente, ha de concluirse que,
efectivamente, el joven @
sufrid diversas lesiones;

que STas  fueron  provocadas
directamente  por los. policias
municipales de nombres

Y
L Y por omisidn de los
policias de nombres

-y — --
quienes permitieron que sus

companeros antes mencionados las
produjeran,

En consecuencia, este Organismo
protector de los derechos
fundamentales considera que los
actos realizados por los elementos de
la policia preventiva - municipal en

contra del joven .--
resultan violatorios de  sus

erechos humanos, en virtud de que,
como se ha dicho, se actud en
contravencién a lo dispuesto por los
arficulos 16 de nuestra Constitucidn
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General, 194, 212 y 337 del Cédigo
Penal del Estado de Coahuila de
Zaragoza y por los demds preceptos
legales invocados en esta resolucidn.,

De igual manera, es importante
seitalar que esta Comisidn considera
que debe pronunciarse en relacién

con la reparacion del dafic que se
cqusd af quejoso,.-

Sobre esta cuestién, ha de tomarse
en cuenta que existen diversas
disposiciones legaies que regulan la
maferia, debiendo considerarse, en
primer lugar, lo dispuesio por el
parrafo segundo del articulo 113 de
la  Constitucion General de Ia
Republica, cuyo tenor es el siguiente
“...La responsabilidad del Fstado por
los dafios que, con motivo de su
actividad  administrativa  irregular,
cause en los bienes o derechos de los
particuiares, serd objetiva v directa.
Los parficulares tendrédn derecho a
una indemnizacion conforme a las
bases, limites y procedimientos que
establezcan las leyes.”; asimismo,
debe invocarse el articulo 9, inciso 5,
del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos, al que el Estado
Mexicano se adhirié el 23 de marzo
de 1981, que dice “...Toda persona
que haya sido ilegalmente detenida
O presa, tendrd el derecho efectivo a
obtener reparacion”; por su parte el
articulo 159 de la Constitucidn Politica
del Estado de Coahuila, establece:
"Para los efectos de las
responsabilidades a que dlude este
Titulo, se’ considerardn servidores
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publicos, los representantes de
eleccién popular, ios miembros del
Poder Judicial, los. funcionarios y
empleados del Estado y de los
Municipics, vy, en general, toda
persona que desempefie un empleo,
cargc © comision de cualquier
naturaleza  en la  Administracién
PUblica, Estatal o Municipal, y en las
entidades paraestatales’ o)
paramunicipales”. '

Existen otras disposiciones legales que
nos interesan sobre el tema que nos
ocupq, enfre las que, se encuentran
los articulos 1856, 1865 y 1864 del
Cédigo Civil del Estado de Coahuila.

Ahora bien,  examinadas las
constancias que integran el sumario,
se llega a ia conclusién de que la
autoridad responsable v la institucién
a la que pertenece, deben
indemnizar al quejoso,

L YO que en qutos quedd
acreditado que los elementos de I
Policia Preventiva Municipal de esta
ciudad no actuaron con apego a los
principios de legalidad, ni respetaron,
ni protegieron los derechos del
detenido, a quien le causaron los
dafios corporales de los que se dio
cuenfa en esta resolucién, mas los
dafos patrimoniales que  haya
sufrido. '

En efecto, establece el articulo 1851
del Cédigo Civi que el obrando
licitamente cause dafio a otro, estd
obligado a repararlo, a menos que
demuestre que el dafo se causo
COmo consecuencia de culpa o
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negligencia inexcusable de g
victima, mientras que el articulo 1806
del mismo ordenamiento previene,
en lo conducente, que es ilicito el
acto gue es confrario a las leyes de
orden publico o a las buenas
costumbres, feniendo ese cardcter
todo hecho del ser humano, positivo
o negativo, redlizado con dolo o
culpa, que cause dafio a ofro en su
persona o en sus bienes.

Estos preceptos consagra en nuestros
ordenamientos fo que ta doctrina
denomina ia responsabilidad  civil
subjetiva, que conlleva por si misma
la obligaciéon de reparar el daiio
fisico o moral que causen quines
infrinjan las leyes de orden puUbiico o
las  buenas costumbres, o que
incuestionablemente acontecié en ia
especie, ya que algunos agentes de
la  Policic Municipal actuaron en
contrg de disposiciones
Constitucionales, Tratados y
Protocolos Internacionales v de
distéintas normas de la Constitucién
local y de ordenamientos
secundarios, de ahi que, fincada en
ellos la responsabilidad, como
autores de las lesiones, recae
también en ellos la obligacion de
reparar los dafos que causaron con
su conducta flicita y como los
articulos 1865 y 1866 del Cédigo Civil
vigente disponen que el Estado y los
municipios  fienen obligacién de
responder de los dafios causados por
sus  trabojadores, empleados o
funcionarios en el ejercicio de las

-actividades o labores que les estan

encomendadas, responsabilidad que
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es solidaria y podrd hacerse efectiva
conira el Estado o los municipios, aun
cuando el directamente responsable
tenga bienes suficientes para
responder del dafio causado, por lo
que debe el municipio llevar a cabo
la reparacion correspondiente.

Es de suma importancia recalcar que
todo lo aqui expuesto tiene como
finalidad, en esticto apego ol
cometido esencial de esta Comisién,
el colaborar con las instituciones que,
como.la Policia Preventiva Municipal,
como institucion de buena fe, se
esfuerzan por erradicar  practicas
comunes que, en ofros fiempos,
fueron insostenibles, y que ahora, ai
margen de la proteccidn de los
derechos de legalidad y seguridad
juridica, obligan a fodas las
instituciones a la bUsqueda de Ia
proteccion de {os derechos
fundamentales y a la creacién de los
mecanismos legales  necesarios
confra toda conducta que los
lastime. '

En mérito de lo expuesto, debe
concluirse que existid una violacidon a
los derechos de infegridad vy
seguridad personal, en los actos

denunciados ii’re esta Comisidn por
en!e

la  sefora

_ y que posien

rarico y amplié su hijo, -“

F — quien  fue el
rectamente agraviado, actos que

fueron redlizados directamente por
elementos de la Policia Preventiva
Municipal de la ciudad de Saidtillo,
Coahuila,
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Por fodo lo anteriormente expuesto y
fundado, esde concluirse:

Primero.- Que existen elementos
suficientes que producen en este
Organismo protector de los derechos
humanos, la certeza de gue los actos
reclamados por la sefora

son violatonos de sus
derechos humanos.

Segundo.- Por o tanto, con la
facultad que confiere al suscrito  la
fraccion V del articulo 37 de la Ley
Orgdnica de Ila Comisidn de
Derechos Humanos del Estado de
Coahuila, hdganse a la Directora de
la Policia Preventiva Municipal de
Saitilo, en su calidad de superior
jerarguico de la autoridad sefialada
como responsable, las siguientes:

RECOMENDACIONES
PRIMERA.-  Se instruya un

procedimiento adminisfrativo
disciplinario en contra de los oficiales

por haber
vulnerado [os derechos humanos del
aeiozo, [N NN O OO
imponiéndoles, en su Caso, Ias
sanciones que en derecho
procedan;, no asi en confra de

N
puesio que, mediante

oficio numero CJ/0047/2007 suscrito
or la licenciada
se Informo a esta
los mencionados

Comisién  que

g
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oficiales fueron dados de baja de la
corporacidn a sy cargo.

SEGUNDA.- Se de vista al Ministerio
POblico con los hechos que
conforman la queja, a fin de que
inicie la averiguacién previa pendl
ve coresponda en contra  de

y en el supuesto de gue los
considere constitutivos de  delito,
gjercite la accién penal respectiva, a
fin de que sean sancionados por la
comision del o los delitos en que
pudieran haber incurido, en el
entendido de que esta Comisidn
dard seguimiento  especial al
cumplimiento de este punto de la
recomendacion,

TERCERA.- Proceda Ia autoridad
Municipal a indemnizar al quejoso por
los dafios que se le ocasionaron con
motivo de los actos que dieron lugar
a la queja vy, que, posteriormente,
motivaron la presente
Recomendacidn, previa reclamacion
que formule el agraviado conforme a
las bases, limites y procedimientos
que establezcan las leyes.

CUARTA.- Se brinde capacitacién
constante y eficiente a los elementos
de la policia municipal, con el
propdsito de que conozcan los limites
de su actuacién y se les inculque el
respeto a los derechos humanos de
los ciudadanos a. quienes sirven,
ademds de que, en forma
constante, reciban cursos  de
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actualizacién del marco juridico cuyo
cumplimiento vigilan, en particular,
sobre. los hechos que pueden ser
violatorios de los derechos humanos
y la responsabilidad en que pueden
incurrir por ese moftivo.

QUINTA.- De conformidad con el
articulo 130 de la Ley Orgdnica de la

"Comisidn de Derechos Humanos del

Estado de Coahuila y 87 de su
Reglamento Interno, solicitesele que,
de ser aceptada la Recomendacion,
lo informe a esta Comisidon dentro de
los quince dias hdbiles siguientes a su
noftificacién, pues, en caso negativo
o si se omite su respuesta, se hard del
conocimiento de la opinién pdblica.

SEXTA.- En el supuesto de que sea
aceptada la Recomendaciéon que se
emite, deberdn remitise a esta
Comision las pruebas de su
cumplimiento, dentro de los quince
dias siguientes a la fecha en que
haya concluido el plazo para
informar sobre la aceptacion de la
misma. En  caso . de  estimar
insuficiente el plazo, podra exponerlo
en forma rozonada, estableciendo
una propuesta de fecha limite para
probar el cumplimiento de la
Recomendacién.

SEPTIMA.- Con base en el Articulo 3°,
fraccion i, y 10 de la Ley del Instituto
Coahuilense de Acceso a la
Informacién POblica, hage de su
conocimiento que se remitird copia
de esta recomendacién a dicho
Organismo  publico autdénomo, a
efecto de que determine con
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relacion al mismo, o que conforme a
la legislacién de la materia proceda.

OCTAVA. - Noftifiquese personalm
esta__resolucidn al quejoso,

Y. por medio de
atenfo oficioc  a o autoridad
responsabile, para fos efectos a que
haya lugar.

Asi, con fundaomento en los
disposiciones  legales y en los
instrumentos infernacionales
invocadas en esta determinacion vy
en base a los razonamientos que en
ela se contienen, lo resolvié v firma el
Presidente de Ila Comisidn de
Derechos Humanos . del Estado de
Coahuila, licenciado Luis Fernando
Garcia Rodiiguez. *. Rubrica L.F.G.R.

Lo que hago saber a Usted para los
efectos legales que en la resolucidn
se contienen.

LIC. LUIS FERNANDO GARCIA RODRIGUEZ

PRESIDENTE DE LA COMISION DE
DERECHOS HUMANOS DEL ESTADO DE
COAHUILA
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