RECOMENDACION 14/2007

Sattillo, Coahvuila @ 12 de septiembre del

2007
PRO&RADOR GENERAL DE JUSTICIA
DEL ESTADO -
PRESENTE.-

En los autos del expediente
se
que,

pronuncid  una resolucion
copiado ala letra, dice:

“Saltillo, Coahuila; a 12{doce) de
septiembre de dos mil siete (2007} .- - -

La Comisién de Derechos Humanos
del Estado de Coahuila, con
fundamento en los articulos 195 de ia
Constitucidon  Politica Local v 1, 2,
fraccion X, 3, 20, fracciones II, Il y IV,
de su Ley Orgdnica, después haber
examinado las constancias que
integran el expediente
, iniciado
con motivo de la queja interpuesta

" ante_este_ Organismo por la sefora

por actos
afribuibles al personal de la
Procuraduria General de Justicia en
el Estado, consistentes en violacién
al derecho a la igualdad y al trato
digno, en su modalidad de violacién
al derecho de los menores a la
proteccién de su integridad, al
derecho a la legalidad y seguridad
juridica, en su modalidad de empleo
indebido de la Informacion, y al
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derecho a la privacidad, en su
modalidad de revelacién ilegal de
informacién reservada, siendo
competente esta Comisidn  para
conocer de la referida queja,
procede aresolverla; y,

RESULTANDO:

PRIMERO.- El dia siete {7) de junio del

dos mil seis, comparecié ante este
Organismo la sefiora
"W con el objeto de presentar

queja por violaciones a los derechos
humanos cometidas en perjuicio de
sus  hijos, cuya idenfidad se
mantendrd en estiicta reserva en
atencidén a lo dispuesto por 45 del
Reglamentc iInferno  de esta
Comisién, sefialando como
autoridades responsabies al personal
de la Procuraduric General de
Justicia en el Estado, la cual en

sintesis, quedd asentada en los

siguientes términos: “El dia diecisiete
(17) de Noviembre del! afioc dos mil

~cinco (2005), la suscrita presente

denuncia penal en contra de

por el delito de
violacion provocado a mis hijas de
nombres ------ . ...por fal motivo
presente la denuncia en la fecha
antes mencionada, en el frascurso de
la averiguacién el agente
investigador del ministerio pdblico
demordé por el transcurso de este
tiempo la denuncia penal, y no es
hasta el dia uno (1) de junio de este
ano, cuando es detenido mi hermano
denunciado -- y
al dia siguiente por medio del
periodico "Ei Guardian", me entero
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que la PGIJE (PROCURADURIA
GENERAL DE JUSTICIA EN EL ESTADO),
otorgéd los nombres de mis hijas
quienes fueron tas victimas, y fueron
mencionados en la nota periodistica
del dia dos (2) de este mes y afio en
el periodico antes mencionado; por
lo anterior y ademas del dafio civil y
moral que conlieva la publicacién de
los nombres de mis menores hijas,
considero que la PGJE, no debid
infiitrar informacién delicada como
son los nombres de mis hijas.”

SEGUNDO.- En fecha 21 de junio del
ano proximo pasado el

en
sU caracter de Director General
Juridico, rindié informe, en el que
senalo que se remitia a lo informado

ool C. _—
S Agente
Investigador del Ministerio Pdblico del

7° Grupo de Asuntos de Familig,
Menores vy Discapacitados, quien
sefnalo: * Que efectivamente en esta
agencia mi cargo se llevo a cabo la
inegracion de lg averiguacién previa
penal iniciada con
motive de lg nuncia presentada
por la C.

en representacién de sus lnenores '

hijas en contra del C. -
q—por el delito
de EQUIPARADO A LA VIOLACION, Yy

la cual fue consignada ante el C.
Agente Adscrito al Juzgado
Penal en fecha 7 de febrero del ano
en curso, con lo cual concluye mi
labor como investigador, por tal
motivo la suscrito desconocia la
fecha en que el adscrito hace su
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perdimientc al C. Juez asi como la
fecha en que se dicta la orden de
aprehension por el C. Juez fecha en
que precisamente sale ante los
medios de comunicacién que se
habia detenido al presunto en virtud
de una orden de Aprehensién.

Amen a lo anterior quiero manifestar
que esta AGENCIA DE ASUNTOS DE
FAMILIA, MENORES Y
DISCAPACITADOS, tienen por politica
no dar ningin tipo de informacién a
los medios de comunicacién dado
que aqui por la gravedad de los
delitos que se fratan siempre los
afectados son persona menores de
edad, por tal motivo me deslindo de
toda responsabilidad”.

TERCERO.- En fecha é de septiembre
del afio 2006, personal de esta

Comision se constituyo en el domicilio
de la quejosa y
quien manifesté que no ha asistido a

las oficinas de este Organismo toda
vez que la licenciada Agente del

Ministerio Pablico, le dijo que ella no

habia dado la informacién ni los
nombres de sus menores hijas a los
medios, que no dudaba del dicho de
la licenciada, pero que si de los
demds trabajadores de la oficina, por
lo que solicita siga la queja a fin de
que se le garantice que el
expediente va o] quedar
resguardado; vy,

CONSIDERANDO:
PRIMERO.- Que la Comisidn de

Derechos Humanos del Estado de
Coahuila es el Organismo
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constitucional encargado de tutelar
que sean reales y efectivos los
derechos fundamentales de toda
persona  que se encuentre en
territorio coahuilense, por lo que, en
cumplimiento a tal encomienda,
solicita tanto a autoridades como a
servidores puUblicos, con absoluto
respeto a la autonomia de la que
estGn  investidos, den  cabal
cumplimiento a las disposiciones
legales.

SEGUNDO.- Que de conformidad con
lo dispuesto por los articulos 20
fracciones I Il y IV, y 129 de la Ley
Orgdnica de la Comisidn de
Derechos Humanos del Estado de
Coahvuila, esta institucidn  resulta
competente para conocer y resolver
la presente queja, en virtud de que
los hechos reclamados se afribuyeron
a servidores pUblicos del Estado de
Coahuila, quines son elementos de la
Policia Ministerial de la Procuraduria
General de Justicia del Esicdo, y de
que los mismios son considerados
actos de qutoridad.

TERCERO.-Que esta Comisidn, de
conformidad con el articulo 130 de su
Ley Orgdnica, es competente sdlo
para  dar seguimiento  a g
Recomendacién que se emite vy, en
su caso, verificar su cumplimiénto,
por lo que, con la facultad que me
otorga el articulo 37 fraccién V, de la
Ley Organica de la Comisidn de
Derechos Humanos del Estado de
Coahuila y, con fundamento en los
articulos 112 y 125 del citado
ordenamiento, he resuelto emifir, en
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mi  cardcter de Presidente del
Organismo, - la presente
Recomendacion, atendiendo a lo
siguiente.

- HECHOS  VIOLATORIOS DE
DERECHOS HUMANOS:

Los constituyen los que nard el
ciudadano al
exponer su queja ante personal de
la Primer Visitaduria de la Comisidon
de Derechos Humanos, con
residencia en la ciudad de Sdattillo,
Coahvila, de tal manera que el tema
a decidir en esta resolucién debe
limitarse  a determinar si aquéllos
vulneran o0 no los derechos del
reclamante.

ll.-  EVIDENCIAS TEN DIENTES A
DEMOSTRAR LA VIOLACION DE
DERECHOS HUMANOS.

Los evidencias presentadas y las

obfenidas por esta Comisidn, asi
como aquéllas remitidas por la
autoridad @ quien se imputan los
hechos, son las siguientes:

A.- Acta que contiene la queja
presentada, por comparecencia en
las oficinas de la Comisién en fecha
siete (7) de junio de dos mil seis

(2008}

B.- Copia colejada de la portada del
periddico  “"EL GUARDIAN  DEL
PUEBLO" publicado el dia dos (2) de
junio de dos mil seis {2006).
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C.- Oficio ndmero DGJCDH-358/2006,
de fecha siete {7) de junio de dos mil

seis (2006|, siinod“
DIFGCH General Juridico, Consultivo

y de Derechos Humanos de la
Procuraduria General de Justicia en
el Estado.

D.- Acta circunstanciada de fecha
seis (6) de septiembre de dos mil seis
[(2006), relativa a la entrevista que

personal de esta comision llevd o
cabo con la sefora -

redlizada en su domicilio.

E.- Acta circunstanciada de fecha
doce {12} de septliembre de dos mil
seis {2006), que contiene la entrevista
gue personal de este Organismo
realizé con la

H‘ en las instalaciones
e la rocuraduria  General de

Justicia del Estado, ubicadas en la
carretera a Torredn, Coahvuila.

F.- Acta circunstanciada de fecha
quince de enero de dos mil siete, que
consigna la entrevista que personal
de este Organismo readlizd con el

soror (Y Y
en el CERESO Varonil de esta ciudad,

en donde manifestd lo siguiente:
“...Que el dia de su detencién la cual
ocurrid en un taller de compresoras
ubicado en el Blvd. Cid Gonzdlez
nomero 2880, de la colonia 26 de
Marzo, los policias ministeriales me
- trasladaron en primer lugar a las
oficinas del CESAME, donde uno de
los policias ministeriales al ver las
causas de mi detencién me pide $
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20,000.00 (Veinte mil pesos 00/100 M.
N.) para dejarme ir, pero como el de
la voz no tenia tal canfidad, me

" trasladaron ofros policias a las

oficinas de la Procuraduria ubicados
en la carretera Sallillo Torreén, en ese
lugar, primero me tomaron una
declaracién y después me llevaron a
otra oficina para tomarme las huellas
digitales, donde en ese lugar dejaron
entrar a los medios, quienes me
tomaron fotografias y me pidieron
declaracion mediante grabadoras y
micréfonos,  posteriormente me
siguieron tomando fotografias los
reporteros, al terminar me llevaron al
CESAME, para posteriormente se
cambio un oficial de otfra unidad
para posteriormente llevarme a éste
CERESO Varonil, quiero agregar que
no me informaron para que eran las
fotografias y el video que tomaron,
pero me di cuenta que eran
reporteros..."

Ill.- SITUACION JURIDICA GENERADA
POR 1A VIOLACION DE DERECHOS
HUMANOS Y DEL CONTEXTO EN EL QUE
LOS HECHOS SE PRESENTARON.

A las menores cuyos nombres se
reservan, hijas de la sefiora
H se les violaron sus
erechos humanos, concrefamente
el derecho a la igualdad y ol trato
digno en su modalidad de violacién
al derecho de las menores a la
proteccién de su integridad, al
derecho a la legalidad y seguridad

juridica, en su modalidad de empleo
indebido de la informacién, y «al
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derecho a la privacidad, en su
modalidad de revelacién ilegal de
informacién  reservada, que la
Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos futela en  sus
articulos 4, en sus dos Ulfimos
parrafos, 16, parrafo  primero, 20,
inciso B, fraccién VI: violacion que fue
cometida por parte del personal de
la Procuraduria General de Justicia
en el Estado, puesto que, el pasado
dos de junio de dos mil seis, en el
periddico  “EL  GUARDIAN  DEL

PUEBLO", fue publicada en primera .

plana, la noficia de la detencién del
sefior quien
fue acusado por el delto de
violacién en perjuicio de las menores
cuya identidad se reserva;  sin
embargo, en la publicacién también
se@ detallan los nombres de Ias
victimas del deiito, y mencionan que
dicha informacién fue otorgada por
- la PGJE, circunstancia que acontecié

un dia anterior, es decir, el dia

primero de junio de ese afio, cuando
la policia ministerial ejecutd la orden
de aprehensién del inculpado, y io
tfrasladd a ias instalaciones de g
Procuraduria General de Justicia en
el Estado, ubicadas en la carretera
Saltillo-Torredn, en donde permitieron
la entrada a los medios de
comunicacién a efecto de tomar
fotografias  del  inculpado, e
igualmente, proporcionar
informacién reservada, es decir, los
nombres de las menores victimas del
delito.

V.- ) OBSERVACIONES,
ADMINICULACION DE PRUEBAS Y

~ acusado, el
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RAZONAMIENTOS LOGICO-JURIDICOS
Y DE EQUIDAD EN LOS QUE SE

SOPORTA LA CONVICCION SOBRE LA -

VIOLACION DE DERECHOS HUMANOS
RECLAMADA.

En_ principio, la sefiora —
i reclamo que sus hijas

menores de edad, cuyos nombres
deben permanecer en reserva, en
vitud de, que personal de g
Procuraduria General de Justicia del
Estado, proporciond a medios de

comunicacién informacién
reservada, guienes,
iresponsablemente, publicaron

dicha informacién el dia dos de junio
de dos mil seis, hecho que acontecié
un dia después de la detencién del
inculpado.  Para  comoborar - su
inconformidad, la quejosa presentd a
esta  Comisién un ejemplar del
periddico EL GUADRIAN DEL PUEBLO
publicada el dia dos de junio de dos
mil seis, en el que se contiene la nota
periodistica que refiere el nombre del
nombre de las
denunciantes, el nombre de |las
victimas  y, ademds, sefiala o
siguiente: “ANTECEDENTES Un informe
de la PGJE da a conocer que los
hechos ocurrieron en el mes de junio
de 1996, cuando
llegd a la casa de su hermana
También sefiala el boletin
que el acusado no encontréd a su
familiar  pero  en la  vivienda
enconfraban jas menores... (se
reserva los nombres), a quienes
sometié a sus bajos instintos...". Al
respecto, el Director General Juridico,
Consultivo y de Derechos Humanaos
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de la Procuraduric General de
Justicia en el Estado, con oficio,
remite copia del informe rendido por
la Agente investigadora, no asi el de
los  elementos ministeriales que
efectuaron la orden de aprehension.
Posteriormente, el sefior
., quien es el acusado,
en declaracion de fecha quince de
enero del presente afio, manifestd
que, cuando fue detenido los policias
ministeriales lo  frasladaron a  las
oficinas de la Procuraduria ubicadas
en la carretera Salfito-Torredn y, en
ese lugar, le tomaron una
declaracion y posteriormente o
trasladaron  a  tomarle  huellas
digitales, donde dejaron enfrar a los
medios de comunicacién quienes le
tomaron fotografias y le pidieron
declaracion mediante grabadoras v
micréfonos, haciendo  hincapié en
que las personas que le fomaron
video y fotografias eran reporteros.

Vistas las evidencias en comento, es
menester entrar al estudio de cada
una de las voces de viclacidn
delatadas ante este  Organismo,
mismo que se, estudian en forma
separada, por lo que dicho estudio
se inicia con la violacién al derecho a
la igualdad y trato digno, en su
modalidad de violacién al derecho
de los menores a la proteccidén de su
integridad, cuya denotacién es la
siguiente: 1.- Accidén-u omisién que:

a).- Implique desproteccidn, o b).-

Atente confra la integridad del
menor, y c).- Produzca, como
consecuencia, la corupcién, la
explotacién, la drogadiccién, el
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abuso sexual, asf como cualquier otro
dafo fisico o mental del menor. 2.-
Realizada por: a).- Servidores publicos
que fengan a su cargo menores, y/o
b).- Servidores pUblicos que tengan Ia
obligacion de brindarte proteccién a
los menores, y/o, c).- Terceros, con la
autorizacién o anuencia  de
servidores publicos que tengan a su
cargo menores o con la obligacién
de brindarles proteccién. En esta
tesifura, cabe precisar que la
autoridad efectud una accién que
encuadra en los anteriores supuesto
al  permitr a los medios de
comunicacién la entrada a las
instalaciones a tomar fotografias y
declaraciones del inculpado, asf
como  proporcionar, informacion
reservada, relativa a los nombres de
las menores; ademads, la autoridad
también incurié en una omisién al no
impedir que los medios de
comunicacidn tomaran
conocimiento  de la informacién
reservada, y que ésta fuera
publicada; dicha accién y omisién
provocé un estado de desproteccion
a los derechos de las victimas,
quienes son menores de edad.
Circunstancias  que,  produjeron
indudablemente un dafic moral para
las menores por la publicaciéon de sus
nombres, relaciondndolos con un
hecho delictuoso que las afecta.

A lo anterior cabe agregar que
nuestra Carta Magna, en el articulo
4°, en sus dos Ultimos parafos,
prescriben: “"La ley protegerd la
organizacidon y el desarrollo de Ia
familia. Es deber de los padres
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preservar el derecho de los menores

ala satisfaccién de sus necesidades Y.

a la salud fisica y mental. La ley
determinard los apoyos a Ia
proteccidn de los menores, a cargo
de las instituciones publicas.", y en el
articulo 16, en su primer pdarrafo,
menciona que - nadie puede ser
molestado en su persona sino en
virtud de mandamiento escrito de Ig
autoridad competente; y ademds en
el articulo 20, en el inciso B, fraccidn
VI, sefiala lo siguiente: “En todo
proceso  de orden penaql el
inculpado, la  victima o el
ofendidofendrdn  las  siguientes
garantias: B. De o Victima: Vi-
Solicitar las medidas y providencias
que prevea la ley para la seguridad y
auxilio”; aunado a los fundamentos
anteriores, existen Tratados
Internacionales que al igual que
nuestra- Carta Magna, precisan los
derechos de los nifios, entre los que
se pueden mencionar los siguientes:
Declaracién de los Derechos del
Nifio.- Principio 2. EI nifo gozard de
una proteccién especial y dispondrd
de  oporfunidades vy servicios,
dispensado todo ello por la ley y por
ofros medios, para que pueda
desarrollarse  ffsica, mental, moral,
espiritual vy socialmente en forma
saludable y normal, asi como en
condiciones de libertad y dignidad.
Al promulgar leyes con este fin, la
consideracion fundamental a que se
atenderd serd el interés superior del
nifio. Principio 8. El nifio debe, en
todas las circunstancias, figurar enire
los primeros que reciban proteccién y
SOCOITo.
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Convencidn sobre los Derechos del
Nifio. Articulo 3.1. En todas Ias
medidas concernientes a los nifios
que tomen las instituciones publicas o
privadas de bienestar social,  los

fribunales, las auforidades
adminisfrativas, o los  drganos
legislativos, una consideracion

primordial a que se atenderd serd el
inferés superior del nifio. 3.- Los
Estados Parfes se asegurardn de que
las Instituciones, servicios y
establecimientos  encargados del
cuidado o la proteccién de los nifios
cumplan con las normas establecidas

por las auforidades competentes,

especialmente  en materic de
seguridad,  sanidad, nUmero vy
competencia de su personal, asi
como en relacién con la existencia
de una supervisién adecuada.

Por su parte, el Cdédigo Procesal
Penal del Estado de Coahula
establece: ARTICULO 45. QUIENES
SON OFENDIDOS O VICTIMAS. Son
ofendidos o victimas las personas que
sefiala el Cédigo Pendl. ...ARTICULO
46. DERECHOS DE OFENDIDOS Y
VICTIMAS DURANTE LA
AVERIGUACION PREVIA. El ofendido o
victima, por si o por conducfo de
abogado segin el caso, durante la
averiguacion  previa tendrén el
derecho: ..Hasta en tanto se
defermine el ejercicio o el no-
ejercicio de la accién pendl, bajo su
responsabilidad, deberdn guardar
reserva de las difigencias; a menos
que las presenten en instancia
jurisdiccional o de responsabilidad

D AT IR



oficial o para obtener la reparacién
del dafio.

Una vez determinados los preceptos
aplicables al caso concreto de la voz
de  violacibn en estudio, es
procedente redlizar un razonamiento
I6gico juridico v de equidad, con
relacidon a los hechos delatados, v,

sobre este particular, es importante
recisar que la sefiora

. madre de las nifias
menores atectadas, es legitimamente
representante de sus hijas, puesto
que tiene la patria potestad sobre las
mismas; que evidentemente se

demuesfra que dichas menores -

- fueron afectadas en sus derechos
puestc que, con la publicacién de
sus nombres en el periddico EL
GUARDIAL DEL PUEBLO, el dia 2 de
junio del 2004, se les identifico como
victimas de un delito especialmente

pPENOso; de igudl queda
plenamente evidenciado que
personal  de la  Procuradurig,

mediante su accidn y omisién, actud
iresponsablermente al permitir a los
medios de comunicacién entrar a las
instalaciones para que tomaran nota
de las declaraciones del inculpado, y
de los nombres de las victimas del
delito, irregularidad que se agrava,
puesto que dichas victimas son
menorés de edad.

Asi las cosas, este Organismo puede
establecer con plena certeza que
personal de la Procuraduria General
de Justicia en el Estado violents los
derechos de ias menores a la
proteccidén de su integridad fisica y
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morgall, confraviniendo las
disposiciones  constitucionales vy
legales precitadas, viclando

consecuentemente sus  derechos
fundamentales.

La voz de violacién consistente en la
vulneraciéon del derecho a la
legalidad y seguridad juridica, en su
modalidad de empleo indebido de
informacién, los elementos que la
configuran son los siguientes: 1.- La
sustraccion, destruccidn,
ocultamiento,- utilizacion 0

inutilizacién  ilicita  de  informacién

bajo su custodia, a la cudl tenga
acceso, o de la que tenga
conocimiento en virtud de su
empleo, cargo o comision. 2.- Por
parte de un servidor pUblico,
autoridad  judicial o administrativa,
por si o por interpésita persona; 3.-
Que afecte los derechos de terceros.

De lo anterior, se desprende que, la

~ autoridad a quien se le imputa el

hecho violatorio, utilizdé en forma
licita la informacién bajo su custodia,
pues dio los nombres del inculpado,
de las denunciantes, y de las
victimas, siendo estas Gitimas las mds
afectadas, cuenta habida que, no
solo el delito que sufrieron estas
personas es vergonzoso, sino que,
ademdas, se hicieron del
conocimiento de la sociedad los
hechos y sus nombres.

Es cierfo que no fue la autoridad
responsable los que difundieron
directamente la informacién;  sin
embargo, si fue quien la proporciond
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a ios medios de comunicacién y, por
consecuenciaq, atendiendo al
principio de derecho de que “a
causa de la causa, es la causa de lo
causado”, deviene incontrovertible
que Jla causa originaria de g
violacion es la utilizacién de g
informacién  que hubo de ser
reservada en su fotalidad. Asi, resulta
claro que quien proporciond y ufilizd
la informacién - que debid ser
reservada, fue personal de g
- Procuraduria General de Justicia del
- Estado, y, que evidentemenite, la sola
publicacidén de sus nombres en el
periddico antes referido, afecta de
manera iireparable su integridad.

Asimismo, la voz de violacién que
consiste en la dfectacién del
derecho a lag privacidad, en su
modalidad de revelacién ilegal de
informacién reservada; se integran
por los siguientes elemenitos; 1.- La
divulgacién  de  informacién o
comunicacion reservada, recibida
con motivo de un cargo publico; 2.-
Readlizada directa o indirectamente
por una autoridad o servidor publico;
3.- Sin  fundamentacién  legal,
causando  perjuicio a cudlquier
persona.

Cuando se actudliza en la realidad
esta violacién, se transgreden los
derechos de las menores, cuyos
nombres debieron manfenerse en
reserva, cuenta habida de que,
como el mismo reportaje periodistico
lo sefiala, mediante un boletin de la
PGJE. Se dio a conocer dicha
informacién, lo que se robustece con
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la declaraciéon del inculpado quien
manifiesta que, efectivamente, el dia
de su detencidn dentro de las
instalaciones de la procuraduria, le
fueron tomadas fotografias y le
pidieron declaracion mediante
grabadoras y micréfonos; sifuacién
con la que se contravienen los
articulos 85 y 53 del Cédigo de
Procedimientos” Penales, cuyo texto
es el siguiente: ARTICULO 85, RESERVA
DE LA AVERIGUACION PREVIA. Todas
las actuaciones de la averiguacién
previa serdn en reserva; salvo los
casos en que el ofendido, victima,
representanfes o sus abogados; el
inculpado o su defensor; fengan
derecho de acceder en los términos
de los articulos 46 fraccién I Y 53
fraccion V.  Se  sujetard  df
procedimiento de responsabilidad
que corresponda, ol servidor publico
que quebrante la reserva de las
actuaciones; o] permita
indebidamente el acceso a los
expedientes que se formen con
mofivo de la averiguacion; o del

mismo modo proporcione copia o

informacién de ellos o de los
documentos que obren en la misma.

En cualquier caso, serd mofivo de’

destitucion dar indebidamente copia
de los expedientes.

De igual manera es importante
sefialar que esta Comisién considera
que debe pronunciarse en relacién

con la reparacién del dafio que se
causé a la quejosa, _
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Al respecto, ha de tomar en cuenta
que existen diversas disposiciones
legales que regulan o  materiq,
debiendo considerarse, en primer
lugar, lo dispuesto por el pdarrafo
segundo del arficulo 113 de o
Constitucidn Genercal de la
Repdlblica, cuyo tenor es el siguiente
"...La responsabilidad del Estado por
los dafios gque, con motive de su
actividad  administrativa  irregular,
cause en los bienes o derechos de los
particulares, serd objetiva y directa.
Los particulares tendrdn derecho a
una indemnizacién conforme a las
bases, limites y procedimientos que
establezcan las leyes."; por su parte
el articulo 159 de la Constitucién
Politica del Estado de Coahuilg,
establece: "Para los efectos de las
responsabilidades a que alude este
Titulo, se considerarén servidores
pUblicos, los representantes de
eleccion popular, los miembros del
Poder Judicial, los funcionarios y
empleados del Estado y de los
Municipios, vy, en general, toda
persona que desempene un empleo,
cargo o comisidn de cualguier

naturaleza en la  Administracion -

Pdblica, Estatal o Municipal, y en las
entidades paraestatales o]
paramunicipales”.

Existen ofras disposiciones legales
sobre el tema que nos interesan,
entre las que se encuentran los
arficulos 1865 y 1866 del Cédigo Civil
del Estado de Coahuila,

Ahora bien, examinadas las
constancias que integran el sumario,
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se llega a la conclusidon de que la
autoridad responsable y la institucidn
a la que perfenece, deben
indemnizarse a ia quejosa,

,Ya que en aufos quedo

acreditado™ que los  servidores
pUblicos de la Procuraduria Generat
de Justicia del Estado, no actuaron
con apego a los principios de
legalidad, ni respetaron,. ni
protegieron los derechos de las
victimas del delito, a quienes les
causaron el dafio moral del que se
dio cuenta en esta resolucién, mas
los danos patrimoniales que hayan
sufrido.

En merito de lo expuesto, debe
concluirse que existié una clara vy
reprobable viclacion del derecho a
la igualdad y al tfrato digno en su
modalidad de violacién al derecho
de los menores a la proteccién de su
infegridad; ai derecho a la legalidad
y seguridad jurfdica en su modalidad
de empleo indebido de Ila
informacién, y al derecho a la
privacidad, en su modalidad de
revelacién ilegal de informacidén
reservada, en  peruicio de  los
menores Cuyos nombres se
mantienen en reserva, violaciones
gue fueron provocadas por actos
que fueron realizados directamente

- por personal de la Procuraduria

General de Justicia en el Estado.

Por todo lo anteriormente expuesto y
fundado, es de resolverse y se
resuelve:
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Primero.- Que existen elementos
suficientes que producen en este
Organismo protector de los derechos

humanos, la certeza de quew

reclamados por la sefiora
#son violatorios de sus
erechos humanos.

Segundo.- Por lo tanto, con la
facultad que confiere al suscrito la
fraccién V del articulo 37 de la Ley
Orgénica de la Comisién de
Derechos Humanos del Estado de
Coahuila, hdganse af Procurador
General de Justicia del Estado, en su
calidad de superior jerarquico de la
autoridad sefidlada como
responsable, ias siguientes:

RECOMENDACIONES

PRIMERA.- Ordene a quien
corresponda para gue inicie una
investigacion tendiente a identificar a
las personas responsables de la
revelacidn de fos nombres de Ias
menores, obtenida lo cudl, instaure,
por conducto del drgano interno
competente un procedimiento
administrativo disciplinario en contra
de quienes resulten responsables de
haber. vulnerado los derechos
humanos de las menores, y, en su
caso, se les imponga la sancién que
en derecho corresponda.,

SEGUNDA.- Proceda la autoridad
responsable a indemnizar a la
quejosa por los dafios que se le
ocasionaron con motivo de los actos
que dieron lugar a la queja v,
posteriormente, motivaron la
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presente Recomendacion, para que
previa reclamacion del agraviado se

lleve a cabo conforme a las bases,.

imites y  procedimientos  que
establezcan las leyes.

TERCERA.- Ordene el C. Procurador
General de Justicia en el Esfado, a
quien corresponda, se implemente
nuevos sistemas de vigilancia de las
acciones del personal que labora en
es Institucion y se estructure
programas de capacitacién
permanente, dirigidos a los
elementos de la corporacion policial
a su mando, muy especialmente, en
lo relativo a Derechos Humanos,
evitando asi gue en los sucesivo se
fransgredan los principios legales que
los funcionarios puUblicos deben
observar en el ejercicio de su funcidn.

CUARTA.- De conformidad con el
articuto 130 de la Ley Orgénica de Ia
Comision de Derechos humanos del
Estade de Cochuila y 102 de su
Reglamento interno, solicitesele que,
de ser aceptada la Recomendacion,
lo informe. a esta Comisién dentro de
los quince dias hébiles siguientes a su
notificacion, pues en caso negativo o
si se omite su respuesta, se hard del
conocimiento de la opinidn publica.

QUINTA.- En el supuesto de que sea
aceptada la presente
Recomendacion, deberdn remitirse a
esta Comision las pruebas de su
cumplimiento, dentro de los quince
dias siguientes a la fecha en que
haya concliide el plazo para
informar sobre la aceptacién de la

e g

b e

T



misma. En caso de que la autoridad

responsable  estime insuficiente el
plazo, podrd exponerio en forma
razonada, estableciendo una
propuesta de fecha Imite para
~probar el cumplimientoe de Ia
Recomendacion.

Con base en los Articulos 3°, fraccion
i, vy 10 de la Ley del Instituto
Coahuilense de Acceso a [a
Infformacién  PUblica, le manifiesio
que se remitird copia de este
documento a dicho Organismo
publico auténomo, a efecto de que
determine con relacién al mismo, lo
que conforme a la legislacién de lo
materia proceda.

Asi, con fundamento en Ias
disposiciones legales invocadas en
esta determinacién y en base a los
razonamientos que en ella  se
contienen, lo resolvidé y firma el
Licenciado Luis Fernando Garcia
Rodriguez." Rubrica L.F.G.R.

Lo que hago saber a Usted para los
efectos legales que en la resolucién
se confienen. '

LIC. LUIS FERNANDO GARCIA RODRIGUEZ

PRESIDENTE DE LA COMISION DE
DERECHOS HUMANOS DEL ESTADO DE
COAHUILA
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