RECOMENDACION 01/2010

saltillo, Coahvuila a 26 de enero de 2010.

DELEGADO REGION LAGUNA | DE LA

FisCALIA GENERAL DEL ESTADO.
PRESENTE.-

ng Comision de Derechos Humanos del Estado de Coahvuila, con
fundamento en los arficulos 195 de la Constitucién Politica tocal v 1. 2,
fraccion X, 3, 20, fracciones i, 1y 1V, de su Ley Orgdnica, después de haber
examinado las constancias que infegran el expediente
este Organismo por € senor

iniciado con mofivo de ld ueja interpuesta ante
, por actos afribuidos
a servidores publicos de la Fscalia Generdl "del Estado de Coahuila,

consistentes en, Y siendo competente esta Comisién para conocer de ld
referida queja, y Vistos los siguientes;

. HECHOS |

PRIMERO.- Que el dia siefe de julio del ano préximo_ pasado,
comparecié ante este Organismo el sefior _ con €l
objeto de presentar gueja por violaciones a sUS derechos numanos, en conira
de servidores publicos de la Fiscalia General del Estado de Coahuila, por 1o
siguiente: “que el domingo cinco de julio del presente afo, aproximaddmenfe
a las diez horas, estaba yo en mi domicilio, lugar en el que comercio con
gasolina, ya que en la civdad no hay gasolinera, por lo que desde hace
aproximadamenfe nueve meses, solicitamos permiso a la presidencid
municipal para vender el producto, en garrafones de cinco litros, en €s0
llegaron hasta el lugar a bordo de un vehiculo, camioneta Ranger. doble
cabina, color blanca, descendiendo de ella fres personas que se identificaron
como policias ministeriales, diciéndome que ya me habian advertido de que
no vendiera gasoling, y que me iban a llevar detenido, por lo que abrieron el
barandal paid meterse al domicilio, pero al ver esto, mi esposd
salié cruzando la puerta principal y deteniendo ver

balmente a

los agent
pasaba, a lo que ellos respondieron que nos iban a detener, por andar

vendiendo gasolina, por lo que mi esposa Y YO, argumenfamos que teniamos
un permiso expedido por la presidencia municipal para realizar esta venta, y
en un momento dado me sujetaron entre los fres policias, esposéndome con

es que se estaban metiendo, preguntdndoles que que era lo que

e T



las manos hacia adelante y golpedndome, ddndome patadas en las piernas y
pegdndome con la mano en la cabeza, ademds de que con una lata que se
enconfraba tirada también me pegaron en la cabeza, luego me metieron
denfro de la cabina en los asientos fraseros y a mi esposa solamente la
aventaron ya que se oponia a que me detuvieran, quiero agregar que en
esos momentos estaba presente el Licenciado ’ quien es
Agente del Ministerio Pdblico y que habia llegado inmediatamente después
de los agentes ministeriales en ofro vehiculo, y el cbservé los golpes que me
dieron los agentes a su cargo, incluso mi esposa le decia que viera como me
estaban golpeando, pero el no hacia nada, por otra parte cuando me llevan
en la camioneta, me preguniaron que quien era la sefiora que estaba ahi
conmigo, pero yo por femor a que le hicieran algo no queria decirlo, y les
decia que lo diria ante alguna ofra autoridad, enfonces detuvieron la
camioneta y me comenzaron a golpear con los pufios en la cara, y finalmente
les dije que era mi esposa, por lo que continuamos el camino llegando a la
oficina del Agente del Ministerio Piblico que esfa ubicada en el edificio que
ocupa la Direccién de Seguridad Piblica, interndndome en una celda,
durando en ella aproximadamente unas dos o fres horas, fermino en el que
me llevaron a la oficina del Agente del Ministerio Publico, lugar en el que se
encontraba el Llicenciado — * una persona del sexo
masculino que al parecer es el secrefano escribiente y los fres agenfes que
me golpearon, diciéndome que rindiera mi declaracién, para que me fuera a
mi casa, y que no fuera a decir a la presidencia municipal que el habia visto
que me habian golpeado, quiero aclarar que yo le solicife un defensor de
oficio para poder rendir mi declaracién, sin embargo el Licenciado Agente del
Ministerio PGblico, me dijo que no era necesario, pregunfdndome que si no me
queria ir a mi casa, por lo que opte por rendir mi declaracién, la cual firme, y
en seguida el Licenciado | me dijo que ya me podia ir, por lo que
sall a la calle, pero ya en 18 calle me alcanzé uno de los policias que me
detuvieron y me agarré del brazo, diciéndome que me regresard, pero como
en ese momento ya estaba afuera el esposo de una niefa mia, que es

abogado, y que se llama ’— - quien le dijo al policia
policia le dij

que me dejara en paz, y e o que era para que me practicaran un
examen médico, Romdn le dijo que si lo acompaiidbamos pero que lo
requiriera mediante un oficio, lo cual tuvieron que hacer en ese momento, y
fuimos al hospital general o centro de salud de Viesca; quiero agregar que yo
pienso que esa detencién fue motivada debido a que hay ofras cuatro
personas que venden gasolina de la misma manera que yo lo hago, pero a
ellos les piden una cooperacién los agentes ministeriales, y a mi también me
lo han pedido, pero yo nunca les he dado esa cooperacién, y que mi queja es
porque me defuvieron sin ninguna orden o mandato escrifo, ademds de que
no estaba cometiendo ningin deiifo, por los golpes de que fui vicfima,
fambién porque el Agente del Ministerio PGblico permitié todo esto, ya que el
llegé desde un principio y por las irregularidades al fomarse mi declaracién.”

|
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SEGUNDO.- Una vez gue se admitid la queja de mérito, se requirid o ia
autoridad seficlada como presunta responsable, rindiera su informe, mismo
que fue rendido por el Jefe de Grupo de la Policia investigadora de la Fiscalia
del Estado en la ciudad de Viesca, Coahuila, q- en los
siguientes términos: “... que no son cierfos los actos reclamados por el
quejoso, ya que si bien es cierto, en fecha 05 de julio al ir circulando por la
Avenida Francisco Mérquez nimero 16 de la ciudad de Viesca Codahvuila, nos
percatamos de que dos personas del sexo masculino se enconfraban afuera
de dicho domicilio comercializando gasolina clandestina, por lo que
procedimos a hacerle un chequeo de rufina, molestandose el ahora quejoso
quien nos amenazo e insulfo, por lo que procedimos a su presentacion ante el
Ministerio PUblico de Viesca, aclarando que en ningin momento se le golpeo
al ahora quejoso...”

TERCERO.- Del informe rendido por la autoridad, se dio vista al quejoso
para que manifestara lo que a su interés conviniera. Durante el procedimiento,
este Organismo recabd diferenfes elementos de prueba, tales como
documentos e informes adicionales, con el objeto de estar en posibilidad de
determinar sobre la verdad de los actos reclamados y si fos mismos constituyen
0 no violacion de los derechos humanos; v,

Il.- EVIDENCIAS

En el presente caso las constituyen:

1.- Queja por comparecencia, presenfada por el sefior -
el siete de julio del afo dos mil nueve, en la gue reclamo los hechos

que han quedado descritos en el apartado que antecede.

2.- Oficio numero 2260/2009 de fecha veinticuatro de agosto del ano proximo
pasado, suscrito por el Delgado. de la Fiscalia General del Estado, Regidn
Laguna |, mediante el cual acompafié el informe rendido por el Jefe de
Grupo de la Policia Investigadora con residencia en la ciudad de Viesca,

Coahuila.

3.- Oficio nUmero 578/2009 de fecha veinticinco de octubre del afio dos mil
nueve, suscrito por el Agente del Ministerio PUblico de Viesca, Coahvuilg, al que
acompafié copia certificada del acta circunstanciada numero - la
cual se inicid con el parte informativo relativo a la detencidn del impetrante, y
de la que se desprenden las siguientes constancias:

a) Parte Informativo nL’Jmero- de fecha cinco de julioc del afo
inmediato anterior, suscrito por los agentes de la Policia Investigadora del




b) Constancia médica expedida por ia dociora
en relacidon con el estado de salud del senor

practicado en la misma fecha de su detencién.

c) Declaracion testimonial de--!-- rendida
ante el Agente Investigador del Ministerio PUblico de Viesca, Coahuila, el
pasado cinco de julio.

d) Declaracion ministerial rendida -por---en la misma

fecha que la anterior.

e) Declaracién testimonial de — — - ante el

representante social el nueve de julio del ano retropréximo.

4.- Informe adicional rendido por la defensora de oficio, licenciada Eunice
Garcia Lozano, mediante oficio sin nUmero de fecha dieciséis de diciembre
de dos mil nueve.

I1.- SITUACION JURIDICA

El sefior Anionio_- fue privado de la libertad por los
agentes de la Policia Investigadora de la Fiscalia General del Estado el
pasado cinco de julio sin motivo alguno, ya que no contaban con una orden
de aprehension dictada por autoridad competente, ni con orden de
- detencidn por caso urgente y tampoco se le sorprendié en la comision de
delito flagrante, ademds de que al ser puesto o disposicidon del Ministerio
PUblico rindié declaracion ministerial sin encontrarse asistido por abogado o
defensor de oficio, todo lo cual vulnera sus garantias de libertad y de defensa
adecuada.

IV.- OBSERVACIONES

El sefor —— expuso en su queja los hechos que ya
quedaron transcritos en esta resolucion.

Por su parte, la autoridad rindié su informe en los términos que ya
guedaron descrifos.

De las constancias que integran el sumario, se advierte gue el sehor
Antonio Favela Alvarado fue detenido por agentes de la Policia Investigadora
del municipio de Viesca, Coahuila, en virtud de que fue sorprendido cuando



vendia gasolina en un garrafén a olra persona en su domicilio, o cual se
desprende tanto del informe rendido por el Jefe de Grupo de la Policia
Investigadora de la Fiscalia del Estado en la ciudad de Viesca, Coahuila,
mediante oficio nUmero 961/2009 en el que textualmente sefiala “en fecha 05
de julio al ir circulando por fa avenida Francisco Mdrquez numero 16 de la
civdad de Viesca, Coahuila, nos percatamos de que dos. personas del sexo
masculino se enconfraban afuera de dicho domicilio comercializando
gasolina clandesting, por lo que procedimos a hacerle un chequeo de ruting,
molestdndose el ahora quejoso quien nos amenazd e insultd, por lo que
procedimos a su presentacion ante el Ministerio Publico de Viesca, aclarando
que en ningUn momento se le golped al ahora quejoso”. Las circunstancias
resefiadas en este informe son coincidentes con las que -exiresé el

reclamante en su queja, y se corroboran con el parte informativo de
fecha cinco de julio del afio proximo pasado, rendido por los agentes de |a

Policia Investigadora
que en lo conducente

!IICBHJ' ir circulando por la avenida Francisco Marquez de la colonia Nifios
Héroes nos percatamos de que en el domicilio marcado con el ndmero 16 de
la avenida de referencia, se encontraban dos personas del sexo masculino,
uno de ellos sostenfa un balde transparente conteniendo en su inferior
gasolina a la vez que la ofra persona e enfregaba un billete ef cual af vernos
inmediatamente se metié el billete a la bolsa y cerraba rdpidamente el porton
de la cochera de dicho domicilio, por lo que los suscritos logramos interceptar
a dichas personas quienes dijeron llamarse ﬁ , de
afios, con domicilio en numero §ifde la colonia

e de il afios con
numero ) ambos en
e Viesca, ochuila; Manifestando el primero de  los

domicilioc en

esta civdad

mencionados que fiene como siete meses vendiendo gasoling en su domicilio
con Auforizacién del presidente municipal de Viesca, mosfrandono en esos
momentos un OFICIO expedido por la Presidencia Municipal, con fecha veinte
de Marzo del 2009 fimado por el Secretario del H. Ayuntamiento, Profesor
en el cual manifiesta que esta persona no sed
molestada para que expender GASOLINA por su cuenta, mismo oficio que
anexamos al presente parfe informativo; manifestando también el C.

- — que él vendia la GASOLINA ya que con
anterioridad se habia entrevistado con el TTULAR DE LA DIRECCION DE

SEGURIDAD PUBLICA DE ESTE MUNICIPIO, EL CUAL RESPONDE AL NOMBRE DE
y que dicha persona le habia manifestado que éf
podia vender gasofina sin ningun problema ya que €l era la MAXIMA
AUTORIDAD Y EL UNICO AUTORIZADO para decire si estaba haciendo mal al
vender clandestinamente y que ninguna ofra AUTORIDAD podia molestarlo.

Por tal motivo nos permitimos poner en calidad de presentados a los C.C
ey Y ' R Y A - -




fin de que rindan su declaracidn correspondiente .en relacién a los hechos
mencionados - en el presente parte informativo,” poniendo fambién a su
disposicion un recipiente transparente de agua pura de con capacidad pard
10. litros, conteniendo en su inferior 5 fitros de gasolina aproximadamente.”

Por lo tanto, resulta claro que el quejoso fue detenido por los agentes
de policia para ser presentado ante el Agente del Ministerio Pdblico por
haberlo sorprendido vendiendo gasolina en su domicilio sin contar con los
permisos correspondientes, pues no obstante que dl rendir su informe en
relacién con la presente queja, el Jefe de Grupo de la Policia Investigadora
sefiald que el impetrante los amenazo e insultd, no fueron estos hechos los gque
motivaron su presentacion ante el representante social, puesto que esta
circunstancia no se manifesté en el parte informativo, amén de que de las
constancias que integran el acta circunstanciada nimero &que se
inicié por virtud del referido parte informativo, se advierte que todas las
diigencias realizadas tienen por objeto la determinacién de la venta de
gasolina por parte del quejoso y nunca las amenazas e insultos que refirieron
los elementos policiales, de donde debe concluirse que fue la venta de
gasolina lo que dio lugar al acto de autoridad.

Asi mismo, se advierfe que el quejoso no comparecid en forma
voluntaria ante el Ministerio PUblico, sino que fue forzado por los agentes de
policia, segun lo declarado por el sefior F ante el
propio representante social, al sefalar que ... legaron unos elementos de la
Policia Investigadora del Estado a bordo de una unidad blanca y me
decomisaron dicha gasolina que momentos antes fe habia comprado yo al
sefior y a éste se lo trajeron defenidos dichos policias porque se
resistia a acompanfiarios, ddndome cuenta que el seﬁor” insulfaba a
los policias aprehensores cuando lo trataban de subir g la unidad policiaca
..." es decir, que los elementos policiales hicieron comparecer en confra de su
voluntad al reclamante ante el Ministerio Publico, y que aquel opuso
resistencia e insulto a los agentes de seguridad, pero esto fue cuando lo
trataban de someter para detenerlo, o seq, fue una consecuencia del acto
de autoridad y no af contrario, como lo pretendio el Jefe de Grupo de la
Policia Investigadora, que detuvieron al agraviado por haberlos insultado,
pues como se ha visto, primero ocurmié el acto de autoridad y después los
insultos del reclamante, por lo que debe tenerse por acreditado que el motivo
por el cual se puso a disposicion del agente del Ministerio Pdblico al senor

--- fue el haberlo sorprendido vendiendo gasolina y no
los insultos que les profino.

{a anterior conclusion es trascendente para la resolucion de esta queja,
habida cuenta que el hecho por el cual fue detenido el quejoso, fa venta de




gasolina, no constituye un delifo fipificado en el Cédigo Penal de Coahuila,
luego-entonces, no existia motivo parala detencion delimpetrante.

En efecto, la Constitucién General de la Republica, establece en su
articulo 14 que nadie podrd ser privado de la vida, de la libertad o de sus
propiedades, posesiones o derechos, sino mediante juicio seguido ante los
tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan fas formalidades
esenciales del procedimiento y conforme a las leyes expedidas con
anterioridad al hecho; vy su articulo 16 dispone que nadie puede ser molestado
en su persona, familia, domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de
mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y motive fa
causa legal del procedimiento; y en su parrafo cuarto literalmente dice: “En -
los casos de delito flagrante, cualquier persona puede defener af indiciado
poniéndolo sin demora a disposicion de la auforidad inmediafa y esta, con la
misma prontitud, a la del Ministerio PUblico”. Lo anterior implica que una de las
salvedades para que la policia pueda privar de la libertad a una persona sin
contar con el mandato que la misma constituciéon prevé, en este caso la
orden de aprehensién o de detencidn por caso urgente, es el caso de delito
flagrante, que la Ley de Procuracion de Justicia del Estado de Coahuila
reglamenta en su numeral 172 de la siguiente manera: “CASOS DE DELITO
FLAGRANTE. Se consideran casos de delito flagrante: 1) Cuando se detiene al
indiciado en el momento de estar cometiendo el delifo. 2) Cuando
inmediatamente después de cometer el delito se detiene al indiciado porque
se encuentra en su poder el objeto del delito; el instrumento con que
aparezca cometido; o huellas que hagan presumir su intervencién; o porque
se le persigue materialmente.” Asi las cosas, si tomamos en cuenta que el
hecho atribuido al sefior Fq- no se encuentra tipificado
por la ley penal como deliio, es evidente, que no se puede actudlizar la
hipotesis de la flagrancia, porque como requisito esencial se, hace necesaria
la existencia de un delito. Por lo tanto, si el impetrante fue detenido por los
agentes de la Policia Investigadora, como se estima que ha quedado
acreditado, y para ello no se reunieron los exfremos de la flagrancia, ni se
contaba con una orden de aprehensién ni con una orden de detencion por
caso urgente, resulfa evidente que se transgredieron en su perjuicio las
garantias de legalidad y seguridad juridica contenidas en los articulos 14y 16
de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y se vulneré su
derecho a la libertad personal. :

Por otra parte, una vez que los elementos de la Policia Investigadora
pusieron a disposicién del Agente Investigador del Ministerio POblico de
Viesca, Coahuila, al detenido q aquél no dictd ningin
acuerdo en el que determinara si” procedia o0 n retencion del ahora
quejoso, como lo establece el arficulo 173 de la Ley de Procuracién de
Justicia, pero sf tomé su declaracion ministerial en la cual el inculpado aceptd




los hechos que se le imputaron, como lo era la venta de gasoling, y todo esto
ocurid sin que se encontrara asistido por un defensor o persona de su
confianza, contraviniendo con ello las siguientes disposiciones de la Ley de
Procuracion de Justicia que a continuacion se franscriben: Articulo 173:
“RETENCION POR DELITO FLAGRANTE. Al recibir al indiciado, el Ministerio
PUblico decretfard la retencion de aquél, sélo si la defencién obedecio a un
caso de delito flagrante. La retencion podrd durar hasta cuarenta y ocho
horas, desde que se puso al indiciado a su disposicion. Dentro de ese plazo
ordenard su libertad o o pondrd a disposicion del juzgador. Serd plenamente.
responsable el Ministerio Publico o funcionario que decrete indebidamente la
refencién. A la persona asi detenida se le pondrd en inmediata libertad” En el
presente caso, el Agente del Ministerio Publico procedié a tomar la
declaracion del imputado pero no emitié ningun proveido en el que decidiera
sobre la legalidad de su detencidn, y aunque de acuerdo con las constancias
del acta circunstanciada que se inicid, el agraviado sélo fue presentado ante
el representante social, es claro que dicha presentacion constituye un acio de
molestia en la persona del quejoso, por lo gque deberia reunir las exigencias del
articulo 16 constitucional, amén de que, atendiendo a lo dispuesto por el
numeral 98 de la Ley en comento, la orden de presentacion debe provenir del
Ministerio PUblico y, en todo caso, se frata de un mandamiento previo gue
debe emitirse por escrito, por 1o que en el presente caso la presentacion del
impetrante no debe considerarse como tal, y si como un acto de molestia en
la persona del quejoso que se traduce en su privacion de libertad derivada de
un hecho que no constituye delito y respecto del cual, el agentfe del Ministerio
PUblico, no determiné cuales eran os preceptos juridicos que se consideran
violados a efecto de precisar el delito de que se le acusaba, por lo que se
insiste en que los agentes de la Policia investigadora incurrieron en violacion a
los derechos humanos del reclamante pues le atribuyeron la comision de un
delito no contemplado en la ley, en contra del reconocido principio nulla
crimen sine lege.

lgualmente, los servidores publicos de la Fiscalia General del Estado
actuaron en contravenciéon de los siguientes preceptos contenidos en la Ley
de Procuracién de Justicia del Estado de Coahuila. Arficulo 238:
*"CONDICIONES PARA LA VALIDEZ DE LA CONFESION. Para que la confesién del
inculpado verificada durante la averiguacién previa tenga validez, deberd
rendirse: |. Ante el Ministerio Publico. l. Con asistencia del defensor del
inculpado, designado conforme a fo dispuesto por los arficulos 30 y 31 de la
presente ley. Ademds, serd necesario que anfes de su declaracion, el defensor
proteste cumplir el cargo con fidelidad; si es que no lo hizo anteriormente. I,
Con conocimiento previo del hecho que se le atfribuye y de la adverfencia de
que fo que diga se podrd usar en su contra. Se entenderd que se ha puesto en
conocimiento del inculpado el hecho que se le afribuye, cuando se haya
cumplido con lo dispuesto por el articulo 235 de esta Ley. IV. De manera




voluntaria; sin coaccién, ni incomunicacién y en pleno uso de sus facultades
mentates.” Arficulo 29 “DERECHOS DEL INCULPADO. Durante la averiguacion
previa el inculpado fendrd los siguientes derechos: | ... IV. Declaraciéon y
asistencia de defensor en caso de confesién. A declarar sobre los hechos,
pero sélo si es su libre voluntad. Si desea confesar, serd necesario, ademds,
que lo haga ante el Agente del Ministerio PUblico y que durante la confesion
este asistido por abogado o persona de su confianza designados conforme a
lo establecido en la presente Ley. La confesién rendida en confravencion a fo
dispuesto en fa presente fraccién asi como la que rinda encontrdndose
detenido flegalmente o cuando esté incomunicado o medie violencia en su
contra, carecerd de valor probatorio. V. Defensa. A defenderse por si, por
abogado o por persona de su confianza en los términos que estd Ley sefiala.
VI, ..." Articulo 30: "NOMBRAMIENTO DE DEFENSOR. Durante la averiguacion
previa el inculpado fendrd derecho a defenderse por si, por abogado o por
persona de su confianza. Cuando el inculpado desighe a abogado para que
se haga cargo de su defensa, este deberd acreditar que posee titulo o cedula
legalmente expedidos por las insfancias competentes, que lo autoricen para
el ejercicio de la profesién. Para efectos de tal acreditacion el Ministerio
PUblico implementard los mecanismos necesarios para que los abogados que
asi lo deseen puedan registrar sus titulos o cédulas profesionales, en cuyo caso
bastard la consulta a dichos registros para tener por demostrada su calidad
de abogado. §i el inculpado desea defenderse por si mismo o por persona de
su confianza que no posea o ho acredite poseer titulo de abogado que lo
habilite para el egjercicio de la profesion en los férminos sefalados en el
pdrrafo anterior, el Ministerio PUblico proveerd a su defensa adecuada
mediante la designacién de defensor de oficio para los efectos de que les
asesore, apoye y comparezca con ellos en las diligencias en que debieren
intervenir. Si el inculpado no quiere o no puede nombrar defensor, después de
haber sido requerido para hacerio, el Ministerio Piblico le designarg un
defensor de oficio. Si no hubiere defensores de oficio disponibles dicha
designacién podrd recaer en abogado o persona que pueda brindarte
defensa adecuada, pero sélo si el inculpado confia en ella. El inculpado
podrd, ademds, designar a abogado o pasante de derecho para el sdlo
efecto de que se imponga de las constancias.”

Por otra parte, de las constancias que integran el sumario, se desprende
que una vez que el Agente Investigador del Ministerio Pdblico de Viesca,

Coahuila, recibié al sefior !-— tomé su declaracién
ministerial, y que éste la rindio_asistido por detensor de oficio, recayendo fal
designacion en la licenciada -— sin embargo, del acta de
la diligencia no se aprecia que se encuenire firmada por dicha abogada, por
lo que este Organismo solicitd a la profesionista citada que informara si asistio

al ahora quejoso, habiendo rendido su informe en el senfido de que no
localizdé antecedente alguno relativo a la declaracion del quejoso, ya que no




fue requerida para dicha-diligencia. Luego entonces, se considera que ha
- quedado demostrado que el impetrante no fue asistido por persona alguna
en el momento de rendir su declaracién ministerial el pasado cinco de julio, 1o
que consfituye violacién a sus garantias individuales y a sus derechos
humanos, en términos de los preceptos legales precitados.

En consecuencia, se esiima que han quedado acreditadas las
violaciones a los derechos humanos reclamadas por el sefior
. atribuidas a elementos de la Policia investigadora y del Agente
Investigador del Ministerio PUblico de Viesca, Coahuila, toda vez que no se
cumplié con las disposiciones legales que protegen las derechos de legalidad
y seguridad juridica, libertad personal y defensa adecuada, contenidas
ademds en los siguientes instrumentos de cardcter internacional:

Los articulos 3 y 9 de la Declaracién Universal de Derechos Humanos,
que a la letra dicen: "Todo individuo tiene derecho a la vida, a la libertad y a
la seguridad de su persona” y “Nadie podrd ser arbifrariamente detenido,
preso ni desterrado”. El arficulo XXV de Ia Declaraciéon Americana de los
Deberes y Derechos del Hombre, seficala: “Nadie puede ser privado de sy
liberfad, sino en los casos y segdn las formas establecidas por leyes
preexistentes. Nadie puede ser detenido por incumplimienfo de obligaciones
de cardcter netamente civil. Todo individuo que haya sido privado de su
libertad tiene derecho a que el juez verifique sin demora la legalidad de Ia
medida y a ser juzgado sin dilacion injustificada o, de lo confrario, a ser puesto
en libertad. Tiene derecho también a un fratamiento humano durante la
privacién de su libertad.” Los arficulos 9.1 y 9.5 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos, establecen “Todo individuo tiene derecho a la
libertad vy a la seguridad personales. Nadie podrd ser sometido a detencién o
privacién arbifrarias. Nadie podra ser privado de su fibertad, salvo por las
causas fijadas por la ley y con arreglo al procedimiento establecido en esta” y
“Toda persona que haya sido ilegalmente detenida o presa, tendra el
derecho efectivo a obtener reparacion”. La Convencidén Americana Sobre
Derechos Humanos, en su articulo 7, en lo conducente, dice: “"Derecho a la
libertad persondal. 1... 2. Nadie puede ser privado de su libertad fisica, salvo por
las causas y en las condiciones fijadas de antemano por las Constituciones
Politicas de los Estados Parfes o por las leyes dictadas conforme a ellas. 3.
Nadie puede ser sometido a defencién o encarcelamiento arbitrarios. ..."

Por otra parte, la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
establece en su articulo 20, apartado B, fraccion VIiI: “Ef proceso penal serd
acusatorio y oral. Se regird por los principios de publicidad, contradiccion,
concentracién, continuidad e inmediacién ... A ... B. De los derechos de foda
persona imputada: | ... VIl Tendrd derecho a una defensa adecuada por
abogado, al cual elegird libremente inclusc desde el momenfo de su
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detencién. Si no quiere o no puede nombrar un abogado, después de haber
sido requerido para hacerlo, el juez le designard un defensor publico. También
tendrd derecho a que su defensor comparezca en todos los actos del proceso
y éste fendrd obligacion de hacerlo cuantas veces se le requiera, y L

En el plano internacional, la Declaracién Universal de Derechos
Humanos, dispone en su articulo 11 que: 1. foda persona acusada de delifo
tiene derecho a que se presuma su inocencia mientras no se pruebe su
culpabilidad, conforme a la ley y en juicio publico en el que se le hayan
asegurado todas las garantias necesarias para su defensa. 2. Nadie serd
condenado por actos u omisiones que en el momento de cometerse no
fueron delictivos segin el derecho nacional o infernacional. Tampoco se
impondrd pena mds graves que la aplicable en el momenfo de la comision
del delito.” La Convencién Americana Sobre Derechos Humanos establece en
su arliculo 8: “Garantias judiciales. 1. Toda persona tiene derecho a ser oida,
con las debidas garantias y dentro de un plazo razonable, por un juez o
tribunal compeftente, independiente e imparcial, esfablecido con anterioridad
por la ley, en la sustanciacién de cualquier acusacion penal formulada contra
ella, o para la determinacion de sus derechos y obligaciones de orden civil,
laboral, fiscal o de cualquier ofro cardcter. 2. Toda persona inculpada de
delito tiene derecho a que se presuma su inocencia mientras no se establezca
legaimente su culpabilidad. Durante el proceso, toda persond fiene derecho,
en plena igualdad, a los siguientes garanfias minimas: a) derecho del
inculpado de ser asistido gratuitamente por el fraducfor o interprete, si no
comprende o no habla el idioma del juzgado o fribunal; b comunicacion
previa y detallada al inculpado de la acusacion formulada; c) concesion al
inculpado de tiempo y de los medios adecuados para la preparacion de su
defensa; d) derecho del inculpado de defenderse personalmente o de ser
asistido por un defensor de su eleccién o de comunicarse libre y privadamente
con su defensor; e) derecho irrenunciable de ser asisfido por un defensor
proporcionado por el Estado, remunerado o no, segun la legistacion interna, si
el inculpado no se defendiere por si mismo ni nombrare defensor dentro del
plazo establecido por la ley; f) derecho de la defensa de interrogar a los
testigos presentes en el fribunal y de obtener Ia comparecencia, como
testigos o peritos, de otras personas que puedan arrojar luz sobre los hechos;
g) derecho a no ser obligado a declarar contra si mismo ni o declararse
culpable, y h) derecho de recurrir el fallo ante juez o tribunal superior. 3. La
confesién del inculpado solamente es vdlida si es hecha sin coaccion de
ninguna naturaleza. 4. El inculpado absuelfo por una sentencia firme no podrd
ser sometido a nuevo juicio por los mismos hechos. 5. Ef proceso penal debe
ser publico, salvo en lo que sea necesario pard preservar los infereses de la

justicia.”

|
|
|




" Asi mismo, la Declaracién Americana de los Derechos y Deberes del =
Hombre, establece en su articulo XXl que: "Toda persona puede ocuriir a los '
fribunales para hacer valer sus derechos. Asimismo debe disponer de un
procedimiento sencillo y breve por el cual la justicia lo ampare confra actfos
de la autoridad que violen, en perjuicio suyo, alguno de los derechos
fundamentales consagrados constitucionalmente.”

Ademds, el Codigo de Conducta para Funcionarios Encargados de
Hacer Cumplir la Ley, sefiala: Arficulo 1.- "Los funcionarios encargados de
hacer cumplir la ley cumplirén en todo momento los deberes que les impone
la ley, sirviendo a su comunidad y protegiendo a todas las personas confra
actos ilegales, en consenancia con et alto grado de responsabilidad exigido
por su profesién”. Arficulo 2.- “En el desempefio de sus fareas, los funcionarios
encargados de hacer cumplir la ley respetardn y protegerdn la dignidad
humana y mantendrdn y defenderdn los Derechos Humanos de todas fas
personas”.

Todo ello sin olvidar que el articulo 6 de la Ley de Procuracion de
Justicia del Estado de Coahuila, establece en su fraccidn VI “TRATO DIGNO.-
El Ministerio PUblico y sus auxiliares deberdn proporcionar un frato digno y
adecuado a toda persona con la que, con motivo de sus funciones, deban
interactuar, independientemente de su edad, sexo, esfado civil, raza, idioma,
religién ideologia, orientacién sexual, posicién social o economica,
discapacidad, condicién fisica o estado de salud. Siempre que el ofendido o
la victima se lo solicite le orienfara y explicard suficientemente los framitfes,
procedimientos v posibles vicisifudes que puedan presenfarse o que tengan
que atenderse con motivo o como resulfado de la integracion de la
indagatoria en la que estuvieren interviniendo”.  Ademds, el arficulo 7,
apartado C, fraccién |, dispone: "ATRIBUCIONES DEL MINISTERIO PUBLICO. &
Ministerio Publico tendrd las afribuciones y obligaciones que le sefalen la
Constitucion Politica de los. Estados Unidos Mexicanos, la Constitucion Politica
del Estado, la Ley Orgdnica de la Administracién Piblica Estatal, el Codigo de
Procedimientos Pendles, la presente ley y ofros ordenamientfos juridicos;
ademds de las siguientes: ... C. Generales |. Velar, en la esfera de su
competencia, por el respefo de los derechos humanos que oforgan la
Constitucién Politica de los Estados Unidos MeXfCO'nOS la Constitucién Politica
del Estado y el orden juridico que de ellas emana”.

Por ofra parte, la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos
Estatales y Municipales de Coahuila, contempla lo siguiente: Arficulo 2°
(fraccién 1).- "Son sujetos de esta Ley: L- Los representantes de eleccion
popular, los miembros del Poder Judicial, los servidores publicos del Estado y
de los Municipios cualquiera que seq su jerarquia, rango u origen de su
nombramiento o lugar en que preste sus servicios y, en general, foda persona
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que desempefie un empleo, cargo o comisién de cualquier naturaleza en la

- Administracién Pdblice; Estatal o Municipal, y enlas entidades parcestataies ©

paramunicipales;”. Articulo 51.- “incurien en responsabilidad administrativa, los
servidores pUblicos a que se refiere el arficulo 2°, de esta Ley. El Titular del
Poder Ejecutivo, en su cardcter de Jefe de la Administracion Publica def
Estado, queda excluido de responsabilidad administrativa”.  Arficulo 52
(fraccion 1).- “Todo servidor publico tendrd las siguientes obligaciones para
salvaguardar la legalidad, honradez, lealtad, imparcididad y eficiencia que
deben ser observadas en el desempefio de su empleo, cargo o comision, y su
incumplimiento dard lugar al procedimiento y a las sanciones que
correspondan, segln la naturaleza de la infraccién en que incurra, y sin
perjuicio de sus derechos laborales: .- Cumplir con la maxima diligencia el
servicio que le sea encomendado y abstenerse de cualquier acto u omision
que cause la suspensién o deficiencia de dicho servicio o implique abuso o
ejercicio indebido de un empleo, cargo o comision;”. '

Cabe mencionar que el quejoso también reclamé que los agentes que
lo detuvieron lo golpearon sin motivo alguno, sin embargo, este hecho no
pudo ser acreditado en virtud de gue no obra en el sumario elemento de
conviccién alguno que lo corrobore, ademds de que dentro de las
constancias del acta circunstanciada numero se _encuentra una
certificacion expedida por la doctora en la que
consta que se practicéd al quejoso una somatometria y exploracion fisica sin
que se le enconirara patologia aparente. En consecuencia, en reiacién con
este reclamo no.es procedente emitir recomendacion alguna.

Es menester recalcar que todo lo aqui expuesto tiene por finalidad, en
estricto apego al cometido esenciai de esta Comision, el colaborar con las
instituciones que, como la Fiscalia General del Estado, se esfuerzan por
erradicar précticas comunes que en otros tiempos fueron insostenibles, y que
ahora, al margen de la proteccién de los derechos de legalidad y seguridad
juridica, obligan a todas las instituciones a la busqueda de la proteccién de los
derechos fundamentales y a crear los mecanismos legales necesarios contra
toda conducta que los lastime.

Por todo lo anteriormente expuesto y fundado, es de concluirse:

Primero.- Que existen elementos suficientes para llevar a este Organismo
protector de los derechos humanos a la certeza de que los actos reclamados

por el sefior (NN [N BN o~ violotorios de sus derechos

humanos.

segundo.- Por lo tanto, con la facultad que confiere al suscrifo Ia
fraccién V del articulo 37, de la Ley Orgdnica de la Comisién de Derechos



Humanos del Estado de Coahuila, haganse al Delegado Regidn Laguna 1 de
la’ Fiscalia General del Estado, en su- calidad de-supetior Jerczrqmco de la
autoridad sefialada como responsable, las siguientes:

V. RECOMENDACIONES

PRIMERA.- Se instruya un procedimiento administrativo_disci

contra de los agentes de la Policia Investigadora
momo !el Agente Investigador del Ministerto PUblico de Viesca,

Coahvuila, licenciado or haber vulnerado los derechos
humanos del sefor imponiéndoles, en su caso, las
sanciones que en derecho procedan.

SEGUNDA.- Se brinde capacitacién constante y eficiente a los agentes
de la Policia Investigadora y del Ministerio Piblico, con el propésito de que
conozcean los limites de su actuacién v se les inculque el respeto alos derechos
humanos de los ciudadanos a quienes sirven, ademds de que
constantemente reciban cursos de actualizacién del marco juridico cuyo
cumplimiento vigilan, en particular sobre los hechos que pueden ser
constitutivos de violaciones a los derechos fundamentales.

TERCERA.- De conformidad con el articulo 130 de la Ley Orgdnica de la
Comisién de Derechos Humanos de! Estado de Coahulla y 102 de su
Reglamento Interno, solicitesele que, de ser aceptada la Recomendacién, lo
informe a esta Comision dentro de los quince dias hdbiles siguientes a su
notificacidn, pues en caso negativo o si se omite su respuesta, asi se hard del

conocimiento de la opinidn publica.

CUARTA.- En la eventualidad de ser aceptada la Recomendacion que
se emite, deberdn remitirse a esta Comision las pruebas de su cumplimiento,
dentro de los quince dias siguientes a la fecha en que haya concluido el plazo
para informar sobre la aceptacién de la misma. En caso de estimar
insuficiente el plazo, podrd exponerlo en forma razonada, estableciendo una
propuesta de fecha limite para probar el cumplimiento de la Recomendacion.

Nofifiquese personalmente esta resolucion al quejoso
y, por medio de atento oficio a la autoridad responsable, para los

efectos a que haya lugar.

Asi, con fundamento en las disposiciones legales invocadas en esta
_determinacién y en base a los razonamientos que en ella se contienen, lo




resolvié y firma el Presidente de la Comision de Derechos Humanos del Estado 5
de Coahuila, licenciado MIGUEL ARIZPE JIMENEZ. RUbrica™. M. A. J. - o

Lo que hago saber a Usted para los efectos legales que en la resolucion
se contienen. ‘

LIC. MIGUEL ARIZPE JIMENEZ

PRESIDENTE DE LA COMISION DE DERECHOS
HUMANOS DEL ESTADO DE COAHUILA.
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