RECOMENDACION 05/2010

Saltillo, Coahuila a 24 de febrero de 2010.

DEeLE ELA AL ERAL DEL

ESTADO REGION NORTE |,
PRESENTE.-

“La Comisidn de Derechos Humanos del Estado de Cochuila, con fundamento en
los articulos 195 de la Constitucion Politica Local; 1, 2, fraccién X1, 3, 20 fracciones |, Ly IV,
de la Ley Orgdnica de la Comision de Derechos Humanos del Estado de Coahuila y 99 de
su Reglamento Interno, después de haber examinado las constancias que integran el
expediente iniciado con motivo de la gueja presentada ante
este Organismo por 14 senon -Eq por actos atibuidos a
servidores puUblicos de la Fiscalia General del Estado de Coahuila, consistenfes en
violaciones al derecho a la legalidad y seguridad juridica, en su modalidad de dilacién en
la procuracién de jusficia e irregular integracién de la averiguacién previa penal; y en
virtud de que esta Comisién se considera competente para conocer de la referida queja,
y vistos los siguientes:

I.-HECHOS:

Organismo la sefora . con el objeto de presentar
queja en confra del Agenie Invesiigado inisterno Publico en Piedras Negras,
Coahuila, por los hechos siguiente: “...Que a mediados de agosto del 2006, sufri un robo
por parte del personal juridico de Salinas y Rocha y Banco Azteca e interpuse mi denuncia
anfe el Agente del Ministerio Piblico, casi de inmediato y es fecha de que después de
declaraciones de tesfigos de que me robaron, quienes fueron no les han podido hacer
nada o no han querido, yo no se que esta pasando, porque no me han recuperado nada

ni los han aprehendido ". (sic)

PRIMERO.- Que i dia veintisiete de julioc de dos mil siete, comparecié ante este

-20 e fecha siete de agosto del afio dos mil siete, se requirié al C. Lic.

Delegado de la entonces Procuraduria de Justicia del Estado en la
Regidn Norte |, @ efecto de que, en un término de siete dias naturales, rindiera su informe y
anexara los documentos necesarios que justificaran su actuacion, mismo que fue rendido

mediante of"iii ni'liero 67872007 de techa tres de sepliembre del afo dos mil siete, por el

SEGUNDO.- Una vez que se admitid a trdmite la referida queja, mediante el oﬁcii

Licenciado en su car@cter de Agente Investigador del

lcterio PUblico por !IHII'S !no!e !ey del Segundo Turno, y remifido por el Licenciado
Delegado de la entonces Procuraduria de Justicia del Estado en
la Regidn Norie |,-en iecha cinco de septiembre del afio dos mil siete, mediante el oficio

nomero 1142/2007, cuyo contenido fue: “...En fecha diez del mes de Octubre del dos mil
seis, se presentd en las oficinas del la Agencia Receptora de Denuncias la C.




m lo anterior a denunciar hechos presuntamentfe delictuosos que
- pudieron conligur -delifo- de ROBO, en conira del C. - &y quien o
quienes resulien responsables misma que fue gegisirada bajo el numero de denuncia
y remitida a este turno af C. registrada bajo el no. de
1gudcion previa penal clarando que desde el momenfo de fomar la
denuncia respectiva por parfe de la aiectada se dio inicio a la misma, girGndose la orden
de investigacién respectiva al jefe de grupo de la Policia Ministerial, no omitiendo
mencionar que en el citado expediente obran diversas declaraciones de testigos e
inculpados, y demds diligencias bdsicas de la indagaforia, cabe destacar que la presente
indagaforia se turnard para estudio para su consignacién al' Agente del Ministerio Piblico
adscrito al Juzgado Penal...”.

TERCERO.- Con el informe rendido por la autoridad, se dio vista a la quejosa para
ve manjfestarg lo que a su interés conviniera, lo cual hizo la sefiora
mediante comparecencia con fecha 25 de septiembre del dos mil

’

siete, en el que expresd: “...que no es cierfo lo manifestado por la auvtoridad porque
hemos ido seguido, y no nos dicen los avances que pudiera haber, por lo que yo sé es
que no han avanzado en nada, ni han aportado nuevas pruebas a pesar de que yo llevé
testigos casi de inmediato y los carearon, acreditaron lo que yo denuncié y aun asi no han
podido acreditar la averiguacién ante el juez y sigue pasando el tiempo, siendo todo lo
que deseo manifestar...” '

CUARTO.- Mediante acuerdo de fecha cuatro (4) de enero del afio dos mil ocho
(2008), en el cual se ordend que personal adsciito a este organismo se constituyera en las
oficinas de la Agencia Investigadora del Ministerio PUblico con la finalidad de recabar lo]
informacién de la autoridad sefialada como responsable, por lo cual mediante oficio TV-
00102008 de fecha 4 de enero de dos mil ocho, se solicitd al Lic. - !
Agente Investigador del Ministerio PUblico del Segundo Turno de la Regidn Norfe | de la
Fiscalia General del Estgdo, proporcionara los autos que integraban la Averiguacion
Previa Penal No. . formada con motivo de la denuncia penal interpuesta por la
C. “ a personal de este organismo, de o anterior, con
fecha 5 de febrero de Vse hizo constar: “... por lo que mediante oficio nimero
030/2007 de fecha doce de enero de dos mil slete, se envia la Averiguacién Previa Penal
al Agente del Ministerio Pdblico Adscrito al Juzgado local Lefrado en Materia Penal,

instruida en contra de -- --' " por el

delito de robo simple...

QUINTO.- Toda vez que la informacién proporcionada al personal de este
organismo indicé que se habia turnado al Agente del Ministerio PUblico Adscrito_al

Juzrgado Local Letradg en Materia Penal la Averi ugcion Previa Penal instruida o-
!_“y “# por el Delito de Robo simple.
meaianie olicio 1v-0275-008 de techa quince de tebrero de dos mil ocho, se solicité a la
Lic. 'm Agente del Ministerio PUblico Adscrito al Juzgado Local
Letrado en Matena Penal, la Regién Norte | de la Fiscalia General del Estado,

proporcionara los autos iue integraban la Averiguacion Previg Penal No,

instruida en contra de
aparecia como ofendidala
este organismo, a lo que la Autoridad requ mediante oficio numero 42%/2008

de fecha veinlicuatro de junio de dos mil ocho, a este organismo en los términos
siguientes: “...En contesfacién a su atenfo Oficio No. Tv-0275/008, de fecha quince de



febrero del afio en curso, a través del cual solicifa se proporcionen los qufos gue inlegran

i yvig instruida en confra de q
por el delito de robo simple, en agravio de

me permito informar a usted que una vez que fueron

3 ve se llevan en estas oficinas no se encontro registro
alguno de cons:gnacron por parte de los Agentes Invesligadores por o que respecta ala
averiguacion previa penal en cita ...

SEXTO.- Una verz recibido el informe citado en el numeral que antecede, y por fa
necesidad se tener conocimiento del estado que guardaba la Averiguacion Previa Penal
mediante oficio de fecha diecinueve de junic de do iL_nueve
mcaao el dic veintifrés de ese mismo mes y afio, se requirid al C. Lic.
, Delegado de la entonces Procuraduria de Justicia del Estado en la Region Norte |,
ae o de que, eri un término de tfres dias naturales, rindiera informe del estado que
guardaba de la Averiguacion Previa Penal mismo que fue rendido
mediantfe oficio nim 42/2009 de fecha nueve noviembre del afo dos mil nueve,
por el Licenciado , en su cardcter de te Investigador del
Ministerio PUblico del Segundo furno, y remitide por el Licenciado
Delegado de la entonces Procuraduria de Justicia del Estado en'la Region Norte |, en
fecha diez de noviembre del aio dos mil nueve mediante el oficio nimero 1500/2009, en

los siguientes términos: "...En fecha diez del mes octub. I afios_dos mil seis se
presenté denuncia por paite de en la oficina
receptora de Denuncias y Quereﬂas en confra de OLENTI uien o quienes

:

resulten responsables denuncia, que fue registrada con el nimero por el delito
de robo simple y demds que resulten y la misma fue remilida a esta represenfac:on social,
donde quedo registrada en el libro de gobierno con el nimero de averiguacion previa

penal . Cabe mencionar que de las diversas diligencias practicadas por esta
representacion social fendientes al esclareciendo_de | resentes he s, en los que
aparece mvolucrados fos CC. & ﬂ b
a Y se c:faran a las partes mvolucradas a una

fase de conciliacion foda vez que el delifo que nos ocupa es procedenfe el proceso de
justicia restaurativa de conformidad a lo dispuesto por la Ley de Procuracién de Justicia
en el Estado, y en caso de que no lleguen a un acuerdo enfre las mismas y si se acredita
la probable responsabilidad de los involucrados se turnard la presenie indagatoria al
Agente del Ministerio FGblico que corresponda ..." '

SEPTIMO.- Con el informe rendido por la autoridad, se dio vista a lg ﬁueios

que _manifes lo que a su interés conviniera, lo cual hizo la sefiora
_ , mediante comparecencia con fecha catorce de enero del ano dos mil
ez, en €l que expreso: “...que es falso que haya citado a las parte en forma para hacer

la justicia resfaurativa, por lo que considero que la auforidad no esta haciendo el frabajo
que informa a esta comisién, ya que no prosigue con la averiguacién previa ni realiza la
conciliacién como lo manifesié en su informe. siendo todo lo que deseo manifestar...”

OCTAVO.- Al no tener acceso a la Averiguacion Previa Penal - que se
encontraba a disposicién del Licenciado .'en su cardcter de Agente
Investigador del Ministerio PUblico del Segundd Turno, se requiné mediante oficio TV-025-
2010 de fecha 20 de enero de dos mil diez, al superior jerarquico de la citada autoridad, o
efecto se remitieran copias de la Averiguacion Previa Penal en cita a este organismo,
siendo hasta esta fecha que no se da cumplimiento a este requerimiento.

e e



NOVENO.- Teniendo en. cuenta los intentos fallidos por parte de esta Comisién de -

- Derechos Humanos para tener conocimi irecto de las diligencias que forman parte
de la Averiguaciéon Previa Pendl . que se encuentra en integracion por el

1

2.

Agente Investigador del Ministerio Pdblico del Segundo Tumo en Piedras Negras, Coahuilg;
se ordend que personal de esta Comisién de Derechos Humanos se constituyera en las
instalaciones de la Agencia Investigadora del Ministerio PUblico del Segundo Turno en
Piedras Negras Coahuila a efecto de dar fe de las constancias que precisamente integran
la indagatoria en cita, girdndosele el corespondiente oficio al superior jerdrquico de la
autoridad que tiene a su cargo la investigacion, por lo que una vez constituido el personal
de este Organismo en la citada agencia se levanté acta circunstanciada de la entrevista
con el Licenciado -—— Agente Investigador del Ministerio
PUblico del Segundo 1urno en Fledras Negras, Coanuila, guien manifesto lo siguiente: “que
¢l afio dos mil siefe (2007) se encuenira en archivo, por el momenfo no se cuenta con
acceso a la bodega de archivo, por lo que en dicha bodega se encuentia también los
aflos anferiores al dos mil siete(2007), entre ello la averiguacién | por lo cual
no me encuentro en posibilidad de proporcionarlo en esté momenfo, pero me
comprometo a fenerlo a su disposicién a la mayor brevedad posible, siendo todo lo que
deseo manifestar” '

II.- EVIDENCIAS

En el presente caso las constituye:

. Queja presentada por la sefiora _ n(— - en la que
reclamé los hechos que han quedado descritos en el apariado gue antecede.

ha tres de septiembre del afo dos mil siete, rendido por el

? en su caracter de Agente Investigador del
0 de ey del Segundo Turno, y remitide por el Licenciado

Oficio 678/2007 de fec
Licenciado _

Ministerio PUbliCo por Ministeri

-*— Delegado de la entonces Procuraduria de Justicia del Estado en
la Region Norte I, en fecha cinco de septiembre del afio dos mil siete, mediante el oficio

3.

4.

5

numero 1142/2007. :

Acta circunstanciada de fecha veinficinco de septiembre de dos mil siete, que
contiene el desahogo de vista realizado por la sefiora #w_f*
con relacidn al oficio 678/2007 de fecha tres de septiembre del an s mil sietle, 1do

por el Licenciado Rogelic Gémez Rodriguez, en su cardcter de Agente Investigador del
Ministerio PUblico por Ministerio de Ley del Segundo Turno.

Acta circunstanciada, de fecha cinco de febrero de dos mit ocho, levantada con
motivo de la presencia del personal adscrito a la Tercer Vistaduria Regional de este
Organismo, en la Agencia Investigadora del Ministerio PUblico del Segundo Turmo, en
Piedras Negras, Coahuila, con la finalidad de realizar inspeccion de la indagatoria en que
aparece como ofendida la sehora i practicada por
personcl de este organismo,

Oficio numeri iii/20Q8 de fecha veinticuatro de junio de dos mil ocho, rendido
ateria

por Lic.'d- ~ Agente del Ministerio Plblico Adscrito al Juzgado
Local Letradc en enal.




6. - - Oficio nUmero-1242/2009 de fecha nueve de noviembre del afio dos mil-nueve,
rendido por el Licenciodoﬁ-F en su cardcter de Agente Investigador
injsierio PUblico del Segundo , vy remitido por €l Licenciodo?#
ﬂ Delegado de la entonces Procuraduria de Justicia del Estado en gion Norte T,
en recha diez de noviembre del afio dos mil nueve mediante el oficio nUmero 1500/2009.

7. Acta Circunstanciada de fecha catorce de enero de d 7, gque contjiene el
desahogo de vista redlizado por la sefiora ﬂ# i con
relacion al oficio 1242/2009 de fecha nueve de noviembre del afo dos mil nueve, rendido

por el Licenciado Armoldo Jurado Mota, en su carécter de Agente Investigador del
Ministerio PUblico del Segundo Turno.

8. Oficio  TV-025-2010 de fecha 20 de enero de dos mil diez, dirigido al Licenciado
Santos Véazaquez Estrada, Delegado de la entonces Procuraduria de Justicia del Estado en
la Region Norte |, a efecto se requerir copia de la Averiguacion Previa Penal
a este organismo.

2. Acta circunstanciada, de fecha diecisiete de febrero de dos mil diez, levantada
con motivo de la presencia de personal adscrito a la Tercer Visitaduria Regional de este
Organismo, en ila Agencia Investigadora del Ministerio PUblico def Segundo Turno, en
Piedras Nearas, Coahuila, con Ia finalidad de redlizar inspeccidn de la Averiguacion Previa
Penal en que aparece como ofendida la sefora

practicada por personal de este organismo,

lil.- SITUACION JURIDICA

Los derechos humanos de la seﬁoro----

consistentes en violacidn al derecho a la legalidad y las seguridad juridica en sus
modalidades de dilacién en la procuracion de justicia e irregular in’reirccié |

eriguacion previg, fueron violentados por parte los Licenciados 7
H ﬁ --y demds Agentes Investigadores del Ministerio Publico det

Seiundo Tumo que infervinieron en la integracion de la Averiguacion Previa Penal

IV.- OBSERVACIONES

PRIMERA.- La Comision de Derechos Humanos del Estado es el Organismo
constitucional  encargado de tutelar que sean reales y efectivos los derechos
fundamentales de toda persona que se encuentre en territorio coahuilense, por lo que, en
cumplimiento a tal encomienda, solicita fanto a las autoridades como a servidores
puUblicos, con absoluto respeto a la autonomia de la que estdéin investidos, den cabal
cumplimiento a las disposiciones legales.

SEGUNDA.- Que de conformidad con lo dispuesto por los articulos 102, inciso B, de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 19 y 20, fraccion |, by 1V, de la
Ley Organica de la Comision de Derechos Humanos del Estado de Coahuila, este
Organismo Publico defensor de los derechos humanos €5 competente parapara conocer



de guejas con presuntas violaciones que se imputen a autoridades y servidores publicos
estatales o municipales. o .

~ TERCERO.- Los hechos en que la quejosa, --
resuitando primero de  esta

fundd su reclamacién, quedaron transcritos en el
recomendacion. _

La quejosa, seﬁoro—“ fue objeto de viclacién a
sus derechos humanos, concrefamenie d su derecho a 1 legalidad y a la seguridad
juridica, en su modalidad de dilacion en la procuracién de justicia por parte de los
Agentes Investigadores del Ministerio PUblico que intervienen en la integracién de 1a
iguacidén Previa Peng , en virtud de que a pesar de que la sefiora
presenté denuncia penal el dia diez de octubre del

os mil seis, sin Bargo, O ia techa de la presentacion de la queja’ante esta Comisidn
adn no se habia resuetio la situacién juridica de la misma, es decir, no se ejercité ni se ha
ejercitado accién penal, o en su defecto, no se emitié la determinacién de no ejercicio
de la_gccién punitiva; por lo que hace a la Averiguacion Previa Penal numero
esta Comisién cuenta con un primer_informe de fecha tres de septiembre
del ano dos mil siete, rendido por el licenciado “ﬂ en su caracter
de Agente Investigador dei Ministerio PUblico por Ministerio de Ley egundo Turno, Y
remitido a este Organismo en fecha cinco de septiembre del ano dos mil siete, en el que
manifesté que obraban dentro de la indagatoria, diversas declaraciones de testigos e
inculpados vy demds diligencias bdsicas, por lo que la turnaria para estudio y su
consigngcién al agente del Ministerio PUblico Adscrito al Juzgado Penal. Posteriormente, la
sefiora E manifesté en el desahogo de vista su
inconformidag con relacion al informe cliado anteriormente, como ha guedado trascrito
en el nimero dos del capitulo de hechos. Dadas las inconsistencias entre lo manifestado
por la autoridad sefalada como responsable y lo desahogado por la quejosa, este
Organismo en multiples ocasiones tralé de fener acceso a las constancias que integraban
la Averiguacion Previa Penal como quedd asentado y reproducido en los
numerales cuarto, quinto, oclavo y noveno del capitulo de hechos, sin que en ninguna de
las actuaciones anteriormente citadas se consiguiera tener informacion del contenido de
la indagatoria, entorpeciendo asi las labores de investigacion de esta Comision: por ello,
aun sin tener el acceso a las constancias de la Averiguacion Previa Penal , el
sélo transcurso del tiempo de mds de 3 anos, denota el retfraso injustificado de la
procuracién de justicia; actualizdndose asila voz de violacidn de que se duele la quejosa
consistente en violacién a su derecho fundamental a la legalidad y seguridad juridica en
la modalidad dilacién en la procuracion de justicia.

No obstante lo mencionado en el parrafg anterior, es importante recaicar que el
informe rendido por el Licenciado , Agente Investigador del Ministerio
PUblico del Segundo Turno, en fecha diez de septiembre del afio dos mil nueve, y que
quedd frascrito en el sexto hecho de esta recomendacién, deja de manifiesto la violacion
al derecho a la legalidad y la seguridad juridica en sus modalidades de dilacién en la
procuracion de justicia e irregular integracion de la averiguacion previa, siendo que en el
citado informe se menciona que se citardn a las partes involucradas a una fase de
conciliacién y que en el caso del delifo de robo simple es procedente el procese de
justicia restaurativa, lo cual aun no se ha llevado a cabo, por lo gue habiendo trascurrido
un poco mas de dos meses de que la autoridad informé que lo haria, y mas de tres anos




con fres meses de que se presentara denuncia por la quejosa, contraviniendo asi los
principios rectores de oportunidad y-regularidad que establece el ordenamiento por el
gue se rige el Ministerio PUblico como es la Ley de Procuracién de Justicia del Estado de
Coahuila de Zaragoza los cuales estén contenidos en su articulo 6, inciso A, fraccién IX e
incisc B, fraccién V, respectivamente,

Del probable retraso en las investigaciones de la Averiguacion previa Penal
, al momento de la presentacién de la queja y. dado el voto de confianza al
Agenie del Ministerio PUblico que informd que la Averiguacién Previa de referencia, se
turnaria para estudio de consignacion, la Comision en varias ocasiones ofrecié el tiempo
necesario y bastante para que la integrara y fuera consignada dicha Averiguacién; sin
embargo, a mas de tres anos y 6 meses de retraso injustificado en las actuaciones de ta
mencionada averiguacién, pues en ninguno de los requerimientos ha mostrado inierés la
autoridad para que esta Comisidon conozca del éxpediente , o

que produce la conviccion para deiermingr gue la gutoridad €s responsaple’y viola 1os
derechos de la sefiora - -

Asi las cosas, es indiscutible que los Licenciados q_qp
- v demds, Agentes Investigadores del Segundo lumo en Fiedras Negras

ila ve intervienen en la integracion de la Averiguaciéon Previa Pendi
, viola los derechos humanos de la promovente, al incumplir con el articulo
7 de |la Declaracién Universal de Derechos Humanos que a la letra dice: "Todos son
iguales ante la ley, y tienen sin distincién derecho a igual proteccién de la ley”. Tambien
se incumplié con el articulo 4 de la Declaracién sobre los Principios Fundamentales de
Justicia para las Victimas del Delito y Abuso de Poder, que establece: “Las victimas seran
tratadas con compasién y respeto por su dignidad. Tendrdn derecho al acceso a los
mecanismos de justicia y a una pronta reparacién del dafio que hayan sufrido, segin lo
dispuesfo en la legislacion nacional..." . Asi mismo establece en su articulo 5 del citado
ordenamiento: “Se establecerd y reforzardn, cuando sea necesario, mecanismos
judiciales y administrativos que permitan a las victimas obfener reparacion mediante
procedimientos oficiales u oficiosos que sean expeditos, justos, poco cosfosos y accesibles.
Se informard a las victimas de sus derechos para obtener reparacion mediante esos
mecanismos.” Ademds, se inobservd el Cédigo de Conducta Para Funcionarios
Encargados de Hacer Cumplir la Ley, cuya norma bdésica 3 presciibe, entre ofras cosas,
que: "Los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley cumpliran en todo momento
fos deberes que les impone la ley, sirviendo a su comunidad y protegiendo a todas las
personas contra actos flegales, en consonancia con el alfo grado de responsabilidad
exigido por su profesién.”

De igual manera en base a los fundamentos nacionales, el articulo 17 de la
Constitucidn General de la Republica establece " que toda persona tiene derecho a que
se le administre justicia por tibunales que estardn expeditos para impartifa en los plazos y
términos previsios que filen las leyes, emitiendo sus resoluciones de manera prontq,
completa e imparcial; sin embargo, cabe sefialar que, como actividad estatal previa a la
imparticién de la justicia penal, estatuye el articulo 21 de la Ley Suprema que la
investigacion de los delitos comesponde al Ministerio Pdblico vy a las policias las cuales
actuaran bajo la conduccién y mando de aquel en el ejercicio de esta funcion, De lo
anterior se deriva que, para que una persona ocurra ante los tribunales a solicitar se le
imparta justicia en un asunto del orden criminal, es requisito indispensable lo haga a través



del Ministerio PUblico, quien es el Unico que puede investigar los delitos, asi como su
persecucion, en.los Juzgados Penales competentes, v, en virtud de la exclusividad en el
ejercicio de dicha potestad, es evidente la importancia que reviste su funcion parc
garantizar la seguridad juridica de quienes ocurren ante esa digna Institucion, por lo que,
precisamente, la funcion que le es encomendada debe de estar apegada alos principios
de jegalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia, a los que se refiere el articulo
109 de nuestra Carta Magna, el cual es ratificado en los articulo 114 y 118 de nuestra
Constitucién Politica Local.

Aunado a lo anterior, debemos entender por Averiguacion Previa la integracion
de una serie de diligencias realizadas por la autoridad investigadora en ejercicio de sus
funciones de orden publico y en cumplimiento de un imperativo constitucional.

La conducta asumida por la autoridad responsable también contraviene algunos
dispositivos de la normativa local, entre olros, la Ley de Responsabilidades de los
Servidores PUblicos Estatales y Municipales del Estado de Coahuila: Articulo 52 {fraccién |).-
“Todo servidor pUblico tendrd las siguientes obligaciones para salvaguardar fa legalidad,
honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que deben ser observadas en el desempefio
de su empleo, cargo o comisién, y su incumplimiento, dard lugar al procedimiento y a las
sanciones que comespondan, seguin la naturdleza de la infraccién en que incurra, y sin
perjuicio de sus derechos laborales: I.- Cumplir con fa mdxima diligencia el servicio que le
sea encomendado y abstenerse de cualquier acto v omisién que cause ld suspension o
deficiencia de dicho servicio o implique abuso o ejercicio indebido de un empleo, cargo
o comisién”. Ademas de que en el presente caso el Agente del Ministerio PUblico tiene asi
cargo, la obligacién de dirigirse dentro de sus funciones conforme los principios rectores
que establecidos en la Ley de Procuracién de Justicia del Estado de Coahuila de
Zaragoza, en sus arficulo  6° en su A en fraccién IX que establece los siguiente: “...El
Ministerio Pablico buscard prioritariamente la solucién del conflicto penal mediante la
aplicacion de las formas alternas que prevé esta ley y promovera la paz social
privilegiando la persecucién de los hechos punibles que afecten gravemente el interés
publico...” Ademds que en el citado arficulo su inciso B fraccién V senala: * ..El Ministerio
Pablico velard por la regularidad en la infegracidn de las indagatorias, wgn'ara el correcto
ejercicio de fas facultades oforgadas a quienes en ellas intervienen y procurard su
celeridad v su encauzamiento al descubrimiento de la verdad histérica...”. Por lo que este
organismo considera que la autoridad sefalada como _responsable transg redid la
normativa local antes citada en perjuicio de la sefiora h

Por desgracia, la defensa de los derechos humanas, en algunas ocasiones, es vista
como un obstaculo para que las autoridades cumplan con su deber de salvaguardar o
seguridad de los ciudadanos y de someter a juicio a guienes han ofendido a la sociedad
con la comision de un delito, a fin de hacer realidad el Estado Social de Derecho.

Asimismo, cabe resaltar que en ocasiones como ésta, las autoridades obstaculizan
a este Organismo auténomo para que redlice las investigaciones correspondientes para
llegar a conocer la verdad de los hechos, pues en base a lo dispuesto por el articulo 110
de la Ley orgdnica de la Comision de Derechos Humanos del Estado de Coahuila, ia
circunstancia de no permitir el acceso a las indagatorias influye en el razonamiento de
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quien resuelve para determinar como presumiblemente ciertos los hechos manifestados
por la quejosa. - :

Fs menester destacar que todo lo agul expuesto tiene por finalidad, en estricto
apego al cometido esencial de esta Comisién, el colaborar con las instituciones que se
esfuerzan por erradicar practicas comunes que, en otros tiempas, fueron insostenibles, y
gue ahora, al margen de la proteccién de los derechos de legdlidad y seguridad juridica,
obligan a todas las instituciones a la bGsqueda de la protecciéon de los derechos
fundamentales y crear los mecanismos legales necesarios contra foda conducta que los
lastime.

Por todo lo anteriormente expuesto y fundado, es de concluirse:

Primero.- Que existen elementos probatorios suficierites para llevar a este
Organismo protector de los derechos humanos a la certeza de que los actos reclamados
por la sefiora —-_- son violatorios a sus derechos humanos.

Segundo.- Por lo tanto, con la facultad que confiere at suscrito el articulo 37,
fraccién V, de la Ley Orgdnica de la Comisién de Derechos Humanos del Estado de
Coahuila, hdganse al Delegado de la Fiscalia General det Estado en la Regidn Norte |, en
su calidad de superior jerarquico de la autoridad responsable, las siguientes:

V.- RECOMENDACIONES

PRIMERA..-. Se instruya un procedimiento administrativo disciplinario en contra de los
Licenciados y demds Agentes
Investigadores del segundo umo en Piedras Negras, Coanuilla, que intervinieron en la
integracién de la Averiguacion Previa Penal y gue hayan vulnerado los
derechos humanos de la quejosa, imponiéndoles en su caso, las sanciones que en

derecho procedan.

SEGUNDA.- Se giren instrucciones al Agente investigador del Ministerio PUblico del
Segundo Tumo en Piedras Negras Coahuila, gue esté a cargo de la infegracion de la
averiguacién previa penal nimero ' a fin de que, a la brevedad posible,
subsane las iregularidades dentro de la indagatoria y. en su momento, resuelvan la
situacion de la misma, mediante los procedimientos alternativos de solucién., el ejercicio
de la accién penal, o en su defecto, dicten la determinacion de no ejercicio de la accidn

punifiva.

TERCERA.- Se lleven a cabo cursos de capacitacidn, profesionatizacion,
actualizacion y de ética profesional dirigidos a los Agentes del Ministerio Publico para
concientizarios de las implicaciones que tienen ias irregularidades que se cometen
durcnte sus actuaciones y sobre el estricto respeto que deben guardar hacia a los
derechos humanos de todas la personas con quienes fratan.

De conformidad con el articulo 130 de g Ley Orgdnica de la Comisidn de
Derechos Humanos del Estado de Coahuila y 102 de su Reglamento Interno, solicitese que,
de ser aceptada la presente recomendacion, lo informe a esta Comisién dentro de los
quince dias hdbiles siguientes a su notificacion, pues en caso negativo o si se omite su
respuesta, se hard del conocimiento de la opinién poblica.



En e! supuesto de que sea aceptada la Recomendacién que se emite, deberdn
remitirse a esta Comisién las pruebas de su- cumplimiento, dentro de los quince dias
siguientes a la fecha en que haya concluido el plazo para informar sobre la aceptacion
de Ia misma. En caso de estimar insuficiente el plazo, podrd exponerlo en forma razonada,
estableciendo una propuesta de fecha limite para probar su cumplimiento.

Notifiquese personalmente esta resolucién a la guejosa

y, por medio de atento oficio, a la autoridad resp!sc!le,

efe a lugar.

para |os

Asi, con fundamento en las disposiciones legales invocadas en esta determinacion y
en base a los razonamientos que en ella se contienen, lo resolvié y firma el Presidente de
la Comisién de Derechos Humanos del Estado de Coahuila, licenciado MIGUEL ARIZPE
JMENEZ. " Rubrica. M.A.J.

Lo que hago saber a Usted para los efectos legales que en la resolucion se
contienen. :

Lic. MIGUEL ARIIPE JIMENEZ

PRESIDENTE DE LA COMISION DE
DERECHOS HUMANOS DEL ESTADO DE COAHUILA.
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