| RECOMENDACION 49/2010
Sailtillo, Coahuila a 06 de diciembre de 2010.

C.
PRESIDENTE MUNICIPAL DE NADADORES, COAHUILA.
PRESENTE.-

“La Comisién de Derechos Humanos del Estado de Coahuila, con
fundamento en los articulos 195 de la Constitucidén Politica Local, 1, 2,
fraccién Xl, 3, 20, fracciones |, ity 1V, de [a Ley Orgdnica de la Comision de
Derechos Humanos del Estado de Coahuila y 99 de su Reglamenio Interno,
ha examinado las constancios que integran el expediente

| iniciado con motivo de la queja interpuesta
‘ante este Organismo por el sefior e al

ue le fueron acumulados los diversos -expedientes
. correspondiente a la queja planteada por el
sefior el expediente "

relativo a la queja presentada por el senor y el
expediente . respecto de la gueja inferpuesta
por de sehor todas ellas iniciados por
actos atribuidos a servidores publicos de la Direccién de Seguridad Publica
Municipal de Nadadores, Coahuila, consistentes en acciones y omisiones
contrarias al ejercicio del derecho a la libertad personal en su modalidad

de detencién arbitraria; y vistos los siguientes:

l HECHOS:

PRIMERO.- Que el dia primero de marzo del afio dos mil diez, personal
adscrito a la Cuarta Visitaduria de este organismo, llevd a cabo la visita de
supervisién carcelaria en el municipio de Nadadores, Coahuilg,
encontrando recluidos en las celdas a los senores
guienes en ese momento, en forma individual,




interpusieron queja en contra de 'os elementos de la Policia Preventiva dg!
citado municipio, en los siguientes términos.

“...acudo a interponer queja en contra de los elementos de Ia
Policia Preventiva de Nadadores, Coahuila, por los siguientes motivos, que
el dia de hoy lunes 01 de Marzo del afio en curso, aproximadamente a las
18:00 hrs., fui detenido por elementos de la Policia Preventiva Municipal de
Nadadores, Coahvila y es por este motivo que me encuentro recluido en
estas celdas, pues se me acusa del delito de robo en flagrancia de piezas
o desmantelar un vehiculo que se encuentra en el barranco ya que al
parecer sufrié un accidente su tripulante, y ahora se que fue desde el dia
06 de Febrero de! afio en curso, pero Io cierfo es que soy vecino de
Sacramento y me encontraba, en compaiia de mi hermano y ofro que
anddbamos por el lugar cuando en eso, llego una patrulla de Nadadores y
nos acusa de robo en flagrancia pero no llevabamos ningdn objeto que
presumiera el delito ni tampoco nos encontraron en el vehiculo pues
estaba como a 600 metros de distancia del vehiculo que dicen robabag,
segin la misma propietaria que se enconifraba presente en . las
instalaciones de la Policia, menciona que dicho vehiculo se encuenira
abandonado en un barranco desdé el dia 06 de Febrero del afic en curso
por un accidente automovilistico que habia sufrido su hijo, pero ella no
sabia si su carro estaba desmantelado, ya que desde el dia del accidente
no se habia presentado en el lugar para ver los dafios materiales que
sufrid” (Sic). , ' f

SEGUNDO.- Admitidas las quejas de mérito, tal y como se dispone en
el articulo 68 del Reglamento Interno de esta Institucién, toda vez que el
contenido de las quejas se refieren a los mismos actos U omisiones y se
atribuyen a la misma autoridad, mediante acuerdo de fecha fres de
marzo de dos mil diez, dictado por la Cuarta Visitadora Regional de esta
Comisién, se decretd la admisién y acumulacién de Ias precitadas quejas,
ordendndose solicitar al Director de Seguridad Publica Municipal de
Nadadores, Coahuila, que rindiera un informe pormenorizado en torno a
los hechos denunciados, sin que a la fecha de la presenie resolucién haya
dado cumplimiento a ello. |

TERCERO.- Una vez que transcurrié, en exceso, el término concedido
a la auteoridad responsable de la violacién a los derechos humanos de los




impetranfes, por segunda ocasién y mediante acuerdo del dia veintiséis
de abril de dos mil diez, dictado por la Licenciada Maria del Rosario
Alvarez Vazquez, Cuarta Visitadora Regionai de esta Comision, se solicitd
al Director de Seguridad Publica de Nadadores, Coahuila, que en un
término de cinco dias naturales, contados a partir del dia siguiente de la
nofificacion correspondiente rindiera el informe en alusién, sin que de
nueva cuenta lo haya rendido.

CUARTO.- No obstante los diversos requerimientos que mediante los
oficios nimeros CV-0171-2010 y CV-0352-2010, de fechas fres de marzo y
veintiséis de abril del aflo en curso que, se le hicieran llegar al C. Director
de Seguridad Publica Municipal de Nadadores, Coahuila, con el fin de
que rindiera el informe pormenorizado acerca de los hechos delatados
por los impetrantes, atribuidos a elementos de la corporacién policiaca a
sU cargo, sin que se obtuviera respuesta alguna, con fecha veintiocho de
mayo de dos mil diez se dictd el acuerdo de incumplimiento por parte de
la autoridad responsable en los siguientes términos.

“Vistos los autos del expediente formado con
motivo de la queja presentada por el C. ]

al que fueron acumuladas las quejas

presentadas por los C.C.
: Y ,
presuntas violaciones a sus derechos humanos las que hacen consistir en
Acciones y omislones contrarias al ejercicio del derecho a la libertad
personal en su modalidad de detencién arbitraria, por efectuar una
detencién sin contar con la orden correspondiente fuera de los casos de
flagrancia, sefialando como autoridad presunta responsable a elementos
de la Policia Preventiva Municipal de Nadadores, Coahvila, y apareciendo
de las constancias del sumario el oficio CV-0171-2010 de fecha tres (03)
de marzo del presente afio, mediante el cual se requirié al C. -’
q Director de Seguridad PUblica del Municipio de

Nadadores, Coahuila, en su calidad de superior jer@rquico de la autoridad
sefalada como presunta responsable, a efecto de que, en un término de
siete (07) dias naturales, rindiera un informe pormenorizado de los actos
que se [e atribuyen y anexara los documentos necesarios que justificaran
su actuacién, sin que lo haya hecho, por lo que volvié a solicitérsele por
segunda ocasion a través del oficio nOmero CV-0352-2010, el referido
informe; oficio que le fue nofificado a dicha auteoridad el dia veintiocho




- {28) de abril del presente ano, en el que se le hizo saber que la falta de
rendicién del informe o la documentacién que lo apoye, asi como el
retraso injustificado en su presentacién, ademds de la responsabilidad
respectiva, tendrd el efecto de que, en relacién al trdmite de la queja, se
tengan por cierfos los hechos materia de la misma, salvo prueba en
contrario, sin que tampoco hiciera manifestaciéon alguna. Asi las cosas, y
en vista de la falta de rendicion del informe por parte de la autoridad, se
tienen por ciertos los hechos materia de la queja; procédase a la
preparacién del proyecto de Recomendacién, de conformidad con lo
establecido en los articulos 110 y 124 de la Ley Orgdnica de este
Organismo..." (Sic).

I.-EVIDENCIAS

En el presente caso las constituyen:

1.- Quejas presentadas i)or los sefiores
v ' y

cuyo contenido ha quedado precisado en el copifu!o primero
de estaresolucion.

2.- Acuse de recibo via fax del oficio CV-0171-2010, con fecha dieciséis de
abril del presente afio dos mil diez, mediante el cual se solicité al Director
de Seguridad PUblica Municipal de Nadadores, Coahuila, que rindiera el
informe pormenorizado a que el mismo se contrae.

3.-Acuse del oficio CV-0352-2010 con fecha veintiocho de abril  del
presente ano, consistente en el segundo requerimiento girado al Director
de Seguridad Publica Municipal de Nadadores, Coahuila, a efecto de que
rindiera el informe pormenorizado, con el apercibimiento de que de no
rendirlo se tendrian por ciertos los hechos materia de la misma.

4- Acta circunstanciada de fecha ireinta y uno de agosto del presente
ano, en la que personal de este Organismo hace constar el desahogo de
la prueba de inspeccion practicada en el libro de control de detenidos,
que lleva la Direccidon de Seguridad PUblica Municipal de Nadadores,
Coahvuila, con la finalidad de justificar la privacion de la libertad de los
quejosos, la que en lo conducente se frascribe:




L

me constitui en las instalaciones- de ia cdrcel ‘publica -
municipal de esta ciudad, ubicadas en las calles de Guerrero y
Victoria, sin numero, zonag centro, con la finalidad de llevar a
cabo una inspeccién dentro del libro de confrol de detenidos
que lleva la Direccién de Seguridad Piblica Municipal, lugar en
el que encuentro presente al C.

quien se desempefia como Oficial de Turno, y a quien le hago
saber el motivo de mi visita, asi como que dentro de la Comisidn
de Derechos Humanos, se lleva el trdmite del expediente-
iniciando con _motivo de la queja
al que se -

que presentd
acumularon los nimeros

hecho lo anterior, le solicito me facilite, o me muestre el Libro de
control de detenidos, para verificar si en la fecha primero de
Marzo del afo en curso, fueron registrados como ingresados los
ahora quejosos, por lo que al! hacer la revisién, efectivamente
aparece en el libro, en el que en la pasta se lee DETENIDOS, y al
abrirlo en la pagina 54 (cincuenta y cuatro), se lee al inicio de la
misma: DETENIDOS MARZIO 2010, Y aunque no tiene rubros,
existen lineas verlicales que separan los datos asentados, que
son: 16:00; 1-MAR-10; calle

; 25; Robo; Celem.-14:00; T-MAR-10:
, Robo; Celem.-
~ (27); Robo; Celem.- 14:00; 1-MAR-10;
; calle .!-- 30; Robo; Celem.- Datos
estos que al preguntar al oficial su significado, manifiesta que se
refiere a la hora de detencién, la fecha y nombre de la personaq,
domicilio, edad y lugar de detencién, asi como el motivo.- Acto
seguido, al haber constatado que los quejosos fueron detenidos
en la fecha que sefialan,...” (Sic).

S.- Copia certificada del acta circunstanciada de Ia visita carcelaria,
efectuada el dia primero de marzo del afio en curso, por la licenciada
MARIA DEL ROSARIO ALVAREZ VAIQUEZ, Cuarta Visitadora de estq
Comisién, que en lo conducente fue asentado:
“...enconitrando presente al C. - F. .. Sw
quien funge como Sub-Direcfor de la Policia Prev, Mpal.
..., pues al autorizarme el ingreso a las celdas, se encuentran: 4




personas detenidas, -que dicen estdn acusados de robo de
partes de vehiculo que se encontraba en un barranco pues sufiié
probablemente accidente y el vehiculo estaba al fondo del
barranco y abandonado, pues ya tenia varios dias el carro en
ese lugar; y que se encuentra el vehiculo desmantelado por asi
reportarlo la persona que dice ser duefia del carro, porque no ha
mostrado ningGn documento para acreditar la propiedad; que
desean hablar con el duefio del vehiculo.- Al preguntar al
Subdirector sobre esta situacién contesta, que no tienen nada de
datos respecto del robo, pues lo que interesaba era detener y
trasladar a las personas detenidas, como asi lo hicieron y por
ello estan detenidos, al preguntarles a los detenidds si estaban
en el vehiculo fealizando el robo o quitando piezas del mismo,
contestan que estaban como a 500 ‘metros de donde esta el
carro y que no llevaban consigo ningdn objeto del carro ni de
otra especie, y en eso llego la policia de este municipio y se los
trajo a este lugar, que el carro, menciona la duefia, quien se
molesto y no proporciona su nombre, que el accidente ocurrié el
dia 6 de Febrero y cayo a un barranco y que la gria les cobra
7,000 pesos, y como su hijo salio lesionado, le interesaba primero
fa salud de su hijo. Al revisar el libro de control de detenidos se
observa: Rubros: Hora, Fecha, Nombre, direccién, lugar edad y
motivo y solo aparecen registros hasta el 28 dé Feb-2010. El did
de hoy, no tiene ningdn registro.- Los nombrés de los detenidos
son:

., con domicilio en

c Y
Sacramento...”(Sic).

6.- Acta circunstanciada de fecha tfreinta de noviembre de dos mil
diez, levantada por personal adscrito a la Cuarta Visitaduria Regional
de este Organismo, en la que se hace constar lo siguiente:

“...que me conslitui en las instalaciones de la cdrcel piblica
municipal que estan ubicadas en las calles Y sin

nimero, -— con el objefivo de llevar a cabo una
investigacion en relacién con la detencidon de los C.C.

S . Ny -

todos ellos quejosos dentro de los autos de

lugar en el cual se encuenira

quien se desempefa

expediente
presente el oficial

T



como oficial de-turno y encargado de la radio, y a quien le -hago
saber el motivo de mi visita posteriormente y enterado del objetivo de
mi presencia, me facilité el libro de registro de detenidos mismo en el
cual efectivamente en la foja cincuenta y cuatro (54) aparecen los
nombres de los quejosos antes mencionados, los cuales fueron
detenidos en fecha primero de marzo del presente afio a las 16 horas
(cuatro de la tarde). Sin que se aprecie la fecha de salida, motivo por
el cudl los detenidos recuperaron su libertad, o si fueron puestos a
disposicién del Ministerio Piblico, manifestando el oficial, después de
hojear el libro de regisfro y ofro legajo (cuaderno), que segun el
guardia lo utilizan para realizar anotaciones adicionales, que los

e fueron puestos en

libertad, sin pagar multa alguna en fecha 2 (dos) de marzo del actual
ano, sin poder precisar la hora, agregando que no fueron puestos a
disposicién del Ministerio Plblico, por no haber existido elementos
para ello...”(sic) ‘

fIl.- SITUACION JURIDICA

El dia lunes primero, del mes de marzo, del afo dos mil diez, los
oficiales de la Policia Preventiva Municipal de Nadadores, Coahuilg,
realizaron la detencién de los sefiores

Y
imputdndoles el delito de robo o vehiculo automotriz, no

obstante que, al momento en que fueron privados de su libertad, no se
actualizaba ninguno de ios supuestos de flagrancia, previstos en el articulo
172 de la Ley de Procuracién de Justicia del Estado de Coahuila.

IV.- OBSERVACIONES

PRIMERA.- Dispone el arficulo 2, fraccién XI, de Ia mencionada Ley
Orgdnica de esta Comisién que, por Derechos Humanos se entiende que
son las garantias individuales y sociales consagradas en Ig Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, aquéllos contenidos en g
Declaracién Universal de los Derechos Humanos y los reconocidos en los
Convenios, Acuerdos y Tratados Internacionales en los que México seq
parte.




SEGUNDA.- Que la-Comisién de Derechos--Humanos del Estado de
Coahuila es el Organismo constitucional encargado de tutelar que sean -
reales y efecfivos los derechos fundamentales de toda persona que se
encuenire en el territorio coahuilense, por lo que, en cumplimiento a tal
encomienda, solicita tanto a las autoridades como a servidores publicos,
con absoluto respeto a la autonomia de la que estdn investidos, den cabal
cumplimiento a las disposiciones legales.

TERCERA.- Que de conformidad con lo dispuesto en los articulos 19 y
20, fracciones |, Il y IV, de la Ley Orgdnica Comisién de Derechos Humanos
del Estado de Coahuila, este Organismo publico defensor de los derechos
humanos “es competente para conocer de quejas relacionadas con
presuntas violaciones que se imputen a autoridades vy servidores publicos
de cardcter estatal y municipal.

- CUARTA.- El andiisis y estudio que se efectta en el presente capitulo,
es el relativo al concepto de violacién al derecho a la libertad personal en
la modalidad de detencidn arbitraria cuya denotacién es:

1.- La accién que tiene como resultado la privacién de la libertad de unha
persona, '

2.- redlizada por una autoridad o servidor pUblico,
3.- sin gue exista orden de aprehensién girada por juez competente,

4.- u orden de detencion expedida por el Ministerio PUblico en caso de
urgencia o en caso de flagrancia.

Los derechos de la anterior voz de violacién se encuentran protegidos
en la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos en los articuios

siguientes:

“Arficulo 14. ...Nadie podrd ser privado de la libertad o de sus
propiedades, posesiones o derechos, sino mediante juicio
seguido ante ios fribunales previamente establecidos, en el que
se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento y
conforme a las Leyes expedidas con anterioridad al hecho...."




“Articulo 16. Nadie puede ser molestado en su-persona, familia,
domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de mandamiento
escrifo de la autoridad competente, que funde y motive ia
causa legal del procedimiento...”

“Cuadlquier persona puede detener al indiciado en el momento
en que esté cometiendo un delito o inmediatamente después
de haberlo cometido...”

Tambien existen fratados internacionales que fueron suscritos por
México, los cuales contienen derechos fundamentales que estdn
relacionados con la voz de violacién para estudio, estos son:

Declaracion Universal de los Derechos Humanos:

“Artficulo 3°- “Todo individuo tiene derecho a la vida, a la
libertad y a'la seguridad de su persona”

Articulo 9.- “Nadie podrd ser arbitrariamente detenido, preso ni
desterrado”,

Articulo 11.1.- “Toda persona acusada de delito tiene derecho a
gue se presuma su inocencia mientras no se pruebe su
culpabilidad, conforme a la ley y en juicio pdblico en el que se
le hayan asegurado todas las garantias necesarias para su
defensa”.

Declaracién Americana de los Derechos y Deberes del Hombre:

Articulo |.- “Todo ser Humano tiene derecho a la vida a la
libertad y a la seguridad de su persona’.

Articulo XXV.- “Nadie podrd ser privado de su libertad sino en los
casos y segun las formas establecidas por leyes preexistentes.
Nadie puede ser detenido por incumplimiento de obligaciones
- de cardcter netamente civil.

Todo individuo que haya sido privado de su libertad tiene
derecho a que el juez verifique sin demora la legalidad de Ia
medida, y a ser juzgado sin dilacidn injustificada o, de lo




contrario, a ser puesto en libertad. Tiene derecho también a un
tratamiento humano durante la privacién de su libertad”.

Pacto Interna_cionc:l de Derechos Civiles y Politicos:

“Articulo 9.1.- “Todo individuo tiene derecho a la libertad y ala
seguridad personales. Nadie podrd ser sometido a detencién o
prision arbifraria. Nadie podrd ser privado de su libertad, salvo
por las causas fijadas por la ley y con arreglo al proceso
establecido en ésta".

“Toda persona detenida serd informada en el momento de su
detencion, de las razones de la misma, y notificada sin demora
de la acusacién formulada contra ella’.

Convencion Americana sobre Derechos Humanos:

“Articulo 7.- "Derecho a la libertad personales. 1.- Toda persona
tiene derecho a la libertad y a la seguridad persondl. 2.- Nadie
puede ser privado de su libertad fisica, salvo por las causas y en
las condiciones basadas de antemano por las Constituciones
Politicas de los Estados Partes o por las leyes dictadas conforme
a ellas. 3.- Nadie puede ser sometido o detencidn o
encarcelamiento arbifrarios. 4.- Toda persona detenida o
retenida deberd ser informado por las razones de su detencién y
nofificada, sin demora, del cargo o cargos formulados contra
ella. 5.- Toda persona detenida o retenida debe ser llevada, sin
demora, ante un juez u ofro funcionario autorizado por la ley
para ejercer funciones judiciales y tendrd derecho o ser juzgado
dentro de un plazo razonable o a ser puesto en libertad, sin
perjuicio de que continle el proceso. Su libertad podra ser
condicionada a garantias que aseguren su comparecencia en
el juicio. é.- Toda persona privada de su libertad tiene derecho a
recurrir ante un juez o fribunal competente a fin de que éste
decida sin demora sobre la legalidad de su arresto o detencién
y ordene su libertad si el arresto o detencion fueron ilegales. En
los estados partes cuyas leyes prevén que toda persona se viera
amenazada de ser privada de su libertad tierie derecho a
recurrir a un juez o fribunal competente a fin de que éste decida
sobre la legalidad de tal amenaza, dicho recurso no puede ser




restringido ni abolido, los recursos podran interponerse por si o
por ofra persona...”.

En este contexto fueron andiizados los hechos en los que la parte
quejosa fundd su inconformidad, los cuales se tienen por reproducidos en
fodas sus partes, y obran al cuerpo de la presente resolucion.,

Una vez admitida I queja, mediante el oficio CV-0171/2010 de fecha
tres de marzo de dos mil diez, se requirid al superior jer@rquico de |g
autoridad responsable, como Io es el Director de Seguridad PUblica de
Nadadores, Codhuila, para que rindiera un informe en forno 'a los hechos
materia de la misma; sin embargo, dicha autoridad no cumplié con el
requerimiento. Por lo anterior, mediante oficio CV-0352/2010, del diqg
veintiséis de abril de dos mil diez, se requirié por segunda ocasién a la
autoridad en cita para efecio de que rindiera el informe en comento, sin
que, de nueva cuenta haya dado cumplimiento a ello; en consecuencia,
con fundamento en el articulo 110 de Ig Ley Orgdnica de esta Comisién de
Derechos Humanos, mediante acuverdo de fecha veintiocho de mayo del
ano en curso, se tuvieron por ciertos los hechos que motivaron Ig queja.

Asi las cosas, dado el incumplimiento de la autoridad responsable en
rendir su informe, deben tenerse por ciertos los referidos hechos, en razén
de una presuncién juris tantum, esto es, que admite prueba en contrario,
misma que debe ofrecer Ig parte que pretenda desvirtuar Ig certeza de los
hechos, y mientras esto no acontezca, dicha presuncion es suficiente para
tener por acreditada la violacién de los derechos de los reclamantes,
consistente en una detencién arbitraria, :

Ahora bien, quien esto resuelve considera que los quejosos no fueron
detenidos porque se encontraban cometiendo delito alguno, es decir, que
sU detencion se haya actudlizado de acuerdo a alguna de las hip&tesis
que se sefalan en el articulo 172 de Iq Ley de Procuracion de Justicia del
Estado de Coahuila, ya que como ha quedado asentado en el contenido
de la queja de mérito, concatenada con el contenido del acta
circunstanciada de fecha freinia de noviembre de dos mil diez, los
agraviados se ubicaban en lugar distante al sitio en gque se encontraba, en
estado de abandono, el vehiculo del cual refieren los elementos que
efectuaron la detencién, los hoy quejosos sustraian partes automotrices
del mismo.

11

e



Lo anterior implica por si solo que, la privacién de la iibertad de los
impetrantes deba considerarse llegal en atencién a gue la actividad
desplegada por los agentes de la Policia Preventiva Municipal de
Nadadores, Coahuila, constituye un acto arbitrario, pues atenta contra las
garantias de seguridad y legalidad de los qQuUEjosos.

A mayor abundamiento, es menester andlizar Ias disposicicnes
legales aplicables al caso concreto.

Establece el arficulo 172 de la Ley deé Procuracién de Justicia del
Estado de Coahuila, que: Se consideran casos de delito flagrante:

1).- Cuando se detiene al indiciado en el momento de estar cometiendo el
delito.

En el presente caso, se advierte que los reclamantes no fueron
detenidos al momento de estar cometiendo del delito que se les imputd, ni
inmediatamente después de haberlo cometido. En efecto, a los quejosos
se les atribuyd el delito de robo, mismo que de acuerdo con el articulo 410
del Codigo Penal de Coahuila, se Tipifica de la siguiente manera: "FIGURA
TIPICA BASICA DE ROBO. “"Comete robo quien con dnimo de apropiacién
se apodera de una casa mueble ajena, sin derecho vy sin consentimiento
de quien legitimamente puede disponer de ella. Se estard a la naturaleza
misma de la cosa para su calidad de muebles; aunque esté adherida a un
inmueble; y con independencia de fa clasificacién que se haga de ellas en
la fey civil y ofras leyes”. Por lo tanto, uno de los elementos esenciales del
delito de robo consiste en el apoderamiento con dnimo de apropiacion.
Asi mismo el articulo 415 del mismo ordenamiento sefiala: “Se aplicard de
tres a doce afios de prisién y multa, con independencia del valor de o
robado, cuando concurra cualquiera de las circunstancias siguientes:

l...

...

...

v.

V..

VLVEHICULO AUTOMOTOR. El apoderamiento recaiga en vehiculo
automotor con capacidad de dos 0 mds personas vy disefio industrial de
cuatro o maés ruedas para circular en vias piblicas.

vil...
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VIll...
IX...
X...

Por lo que no es concebible establecer gue la detencion de
aquellos se djusta a esta primera hipdtesis, Como ya se seRald
anteriormente, la conducta asumida por los elementos aprehensores,
confraviene lo dispuesto en el articulo 16 de |a Constitucion General de la
Repulblica que en lo conducente dice:" Nadie puede ser molestado en su
persona, familia, domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de
~mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y motive la
causa legal del procedimiento...”

“Cualquier persona puede detener al indiciado en el momento en que esté
cometiendo un delito ¢ inmediatamente después de haberlo cometido...”

Ademds, el hecho de practicar detenciones basadas en un criterio
subjetivo como lo es el que una persona se encuenire en determinado
lugar, no solo trasgrede lo dispuesto en los articulos 14 y 16 de la
Constitucion General de la Republica, sino que, también lo dispuesto en el
parrafo primero, del articulo 21 de dicha disposicién legal, en el sentido de
que “La investigacién de los delitos corresponde al Ministerio Pblico y a
las policias, las cuales actuardn bajo la conduccién y mando de aquél en
el ejercicio de esta funcién”

Al respecto es importante destacar, que el acto de molestia
desplegado por los elementos de la Policia Preventiva Municipal de
Nadadores, Coahuila, no se enconiraba legitimado toda vez que, al
momento de la detencidn, ademds de que no se actualizaba flagrancia
alguna, tfampoco se contaba con una orden de autoridad competente
con la que se justificara su proceder.

2).- Cuando inmediatamente después de cometer el delifo se detiene al
indiciado porque se encuenfra en su poder el objeto del delito; el
instrumento con que aparezca cometido; o huellas que hagan presumir su
intervencion; o porque se le persigue materialmente.

Como se desprende del dicho de los agraviados no fueron detenidos
en el momento de estar cometiendo el delito, como tampoco estaban en
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posesion material de objetos, instrumentos o evidencias que hicieran
suponer su participacion en el.

Lluego entonces, es evidente que no se actudlizé Ia segunda
hipdtesis, pues para elio se regueria que el delito de robo se hubierq
cometido inmediatamente antes de Ia aprehension y que a los quejosos se
les encontrara en su poder el objeto del delito. '

De igual forma, no se acredita que la conducta de los elementos
policiales, derivara de un mandamiento por escrito de autoridad
competente v en el cudl se cumplieran las formalidades esenciales de un
procedimiento previo, es decir, no existia, ni existe formal denuncia de
hechos. Dicha circunstancia queda debidamente probada, pues, en
diligencia realizada por personal de este Organismo, en las instalaciones
de la cdrcel de Nadadores, Coahuila, el dig treinta de noviembre de dos
mil diez, al revisar el libro de ingresos, en foja cincuenta y cuatro solo se
asienta el dato relativo a la detencién de los quejosos, no asl, los datos
relativos a motivo de salida, pago de multa, ni funcionario que decretd la
libertad de los detenidos; asimismo, a preguntas expresas que formulara el
enfrevistador, al oficial de guardia, Guadalupe Matias Esquivel, este
respondié que los multicitados agraviados fueron puestos en libertad el dia
dos de maizo del aio en curso, sin que para ello mediara el pago de multa
Y. qQue tampoco fueron puestos a disposicién del Ministerio PUblico porque
no existian elementos para ello. -

Cabe mencionar también que la Comisién Interamericana de
Derechos Humanos ha sostenido que "De manera preliminar, debe
recordarse que todo Estado tiene no solamente el derecho sino también el
deber de mantener el orden v la seguridad pUblica dentro de su teritorio.
En tal sentfido, las garantias establecidas en la Convencién Americana
para proteccidén de los derechos de liberfad y seguridad no implican de
modo alguno una limitacidén de la actividad legitima de los érganos de
seguridad puUblica del Estado. La prohibicién de detenciones arbitrarias
constituye justamente un resguardo esencial pard la seguridad civdadana,
en la medida en que impide gue los mecanismos legales creados para
defender la seguridad de todos los habitantes, se utilicen con fines
violatorios.” Esto en el INFORME N° 53/01, CASO 11.656, ANA, BEATRIZ Y
CELIA GONAALEZ PEREZ (1), MEXICO, 4 de abril de 2001 (pdrrafo 22):
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Asi las cosas y en atencién a que no se actualizé ningunc de los
supuestos que la Ley de Procuracion de Justicia del Estado estipula como
de delito flagrante, es inconcuso que los agentes de la Policia Preventiva
Municipal, violentaron los derechos humanos de los sefiores

Y
, al haberlos privado de su libertad sin

justificacién legal alguna.

Es importante acentuar que la Comisién de Derechos Humanos del
Estado de Coahuila no se opone a la defencién de las personas que
hayan infringido Ia ley, o bien, atenten contra el debido cumplimiento de
las  disposiciones administrafivas, que les faculta a las autoridades
preventivas para llevar acabo acciones de detencion: al conftrario, este
Organismo ratifica todas aguellas detenciones que se ajusten al marco
legal y reglamentario Y sean sustentadas en principios juridicos de
derechos humanos como son el de legalidad y el de seguridad juridica.

Es menester recalcar que todo lo aqui expuesto tiene por finalidad,
en estricto apego al cometido esencial de esta Comisién, el colaborar con
las instituciones que, como la Direccién de Policia Preventiva Municipal de
Nadadores, Coahuila, se esfuerzan por erradicar las précticas iregulares
que se cometen sistemdticamente, y que ahora, en estricto apego a la
proteccién de los derechos de legalidad y seguridad juridica de las
personas, obligan a todas las instituciones g la busqueda de la proteccién
de los derechos fundamentales Yy crear los mecanismos iegales necesarios
contra toda conducta que los lastime. '

De ahi que, la importancia de emitir Ia presente Recomendacion
estriba no tan solo para restituir los derechos del quejoso o sefialar a las
autoridades autoras de las violaciones de los derechos humanos de los
C.C.

~

. Si no para dar q
conocer las iregularidades  que estructuralmente  presentan  las
actuaciones de la autoridad, ya que con ello, y a fravés de sus érganos
superiores, se implementen las medidas necesarias y eficientes que corrjan
tales anomalias y asi evitar que en un futuro se presenten nuevas
violaciones por {os mismos conceptos.

Por todo lo anteriormente expuesto y fundado, es de concluirse:
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Primero.- Que. existen elemenios suficientes para llevar a este
Organismo protector de los derechos humanos a
senores

la certeza de gue los

Yy
son violatorios de sus derechos humanos.

Segundo.- Por lo fanto, con la facultad que confiere al suscrito Ia
fraccion V del articulo 37, de la Ley Orgdnica de la Comisién de Derechos
Humanos del Estade de Coahuila, hdganse al Presidente Municipal de
Nadadores, Coahuila, en su calidad de superior jerdrquico de la autcridad
sefidlada como responsable, las siguientes:

V. RECOMENDACIONES

PRIMERA.- Se instruya un procedimienfo administrafivo interno para
determinar la responsabilidad en que incurrieron los elementos de la Policia

Preventiva Municipal de Nadadores, Coahuila, por haber vulnerado los
Y

imponiéndoles, en su caso, las sanciones que en derecho procedan.

SEGUNDA.- Se brinde capacitacién constante y eficiente a los
agentes de la Direccidn de la Policia Preventiva Municipal de Nadadores,
Coahuila, con el propésito de que conozcan los fimites de su actuacién v
se les inculgue el respeio a los derechos humanos de los ciudadanos a
quienes sirven, ademds de que constantemente reciban cursos de
actualizacion del marco juridico cuyo cumplimiento vigilan, en particular
sobre los hechos que pueden ser constitutivos de violaciones a los
derechos fundamentales.

H&gase del conocimiento del Director de Seguridad PuUblica
Municipal de Nadadores, Coahuila, que de conformidad con el arficulo
130 de la Ley Orgdénica de la Comisién de Derechos Humanos del Estado
de Coahuila y 102 de su Reglamento Interno, que dispone de quince dias
hdbiles contades a partir de la nofificacién de la  presente
Recomendacidn, para efecto de que se pronuncie acerca de su
aceptacion, pues en caso negativo o si omite su respuesta, asf se hard del
conocimiento de |a opinidn pUblica.
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insuficiente el plazo, podrd exponerlo en forma razonada, estableciendo
UNa propuesta de fecha limite para probar el Cumplimiento de g

Notifiquese ersonalmente esiq resolucién a los Uejosos

, 4
Y., Por medic de atento oficio g las

autoridades responsables, para log efectos a que haya lugar.

Lo que hagoe saber aUsted para los efectos legales que en Ig
resolucion se contienen.

Lic. MIGUEL ARizpE JIMENEZ,

PRESIDENTE DE LA COMISION DE DERECHOS
HUMANOS DEL ESTADO DE COAHUILA.
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