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°‘\‘ihl)n;é, M”-’ﬂ DEL FRTADG O QATE DE ZARAGOZA
g ¢ B COHEC CUARTA VISITADUKIA REGIONAL lfd
’§,§ e El dia de hoy 2€ _ de AGQ1L  de! ano 224 siendo p/

las 32 horas, s¢ recibid un escrito en (G4, {ojas, al
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION que se acompana Instituto Federal de

CONSEID DE LA JUDICATURA FEDERAL ————— ’,
v fue presentado por una Defensoria Publica

persona que d T Lte. JAmeE lomaen
Defensoria Publica Federal adsqrﬁa@kduzgado Cuarto de Distrito en el est o de Coahuila de Zaragoza
con sede en Monclova TG S  FiREs Hoer,

Oficio nimero: COA/4NS/084/2024

Monclova, Coahuila, a 26 de abril de 2024

Comision Estatal de Derechos Humanos
Ciudad.-

Jaime Ismael Rodriguez Hernandez, en mi caracter de Defensor Publico Federal, adscrito al Juzgado
Cuarto de Distrito en el Estado, con residencia en Monclova, Coahuila, representando a los investigados

| 1| A ly [ |

|, dentro de la causa penal nimero 0105/2024, del indice del Centro de
Justicia Penal Federal en el Estado de Coahuila, con sede en Torreo; con domicilio para oir y recibirl

todo tipo de notificaciones el ubicado en callel | esquina con .
[ ] Colonia Palma, C.P. 25730, en Monclova, Coahuila, con nimero telefénico
[ | asicomo en el correo electrénicol |ante usted, de la manera mas atenta

comparezco para exponer:

Por medio del presente escrito y con fundamento en lo dispuesto en los articulos 1, 8, 14, 16 y 102,
Apartado “B”, de la Constitucion Federal de los Estados Unidos Mexicanos, articulos 1, 4 fraccion |, 6
Fracciones Il, llly IV, y 13, de la Ley Federal de la Defensoria Publica, concatenados con los numerales
24y 25, de las Bases Generales de Organizacion y Funcionamiento de Defensoria Publica; 1, 3, 6, 2 ,
26, 27, 32 y demas relativos y aplicables de la Ley de la Comision Nacional de los Derechos Hufpanos,
vengo a formular QUEJA por presuntas violaciones a los derlechos humanos de mis patrocinado
[ A l ly|

I | quienes de acuerdo a su declaracion emltlda ante el Juez de Control fueron 0 "

Avula quienes signan el informe pohcnal homologado.

La presente queja se formula con base en la declaracion rendida el veinte de abril de dos mil
veinticuatro, rendida ante el Juez de Control del Centro de Justicia Penal Federal en el Estado de

Coahuila, con sede en Torredn por mis defendidos| [
I |1 ly | | de cuyo contenido se coligen ||

José, Jesus Barrientos Mancinas y Alejandra Monserrat Garcia Avila, elementos de la Policia Civil

de Coahuila, quienes participaron en la detenciéon de mis representados de acuerdo al informe policial
homologado de fecha diecliocho de abrlil del presente ano, el que dio origen a la causa penal precitada,

ya que mis patrocinados | If A

| |yl |refirieron haber sido victimas de posible tortura fisica
y psicoldgica; y en cuando a mis patrocinadas | |y| |
| | refirieron haber sufrido tortura sexual, circunstancias que quedaron precisadas en
la audiencia inicial celebrada a las 12:00 horas del dia 20 de abril de 2024, lo anterior se encuentra
debidamente documentado en el audio y video de la audiencia inicial de la causa penal 0105/2024 del
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indice del centro de Justicia Penal Federal en el
de su conocimiento que de momento no cuento
Ministerio Publico que se lo proporcione.

En consecuencia, el motivo de su detencion fue |
de un hecho delictuoso, presuntamente contra |
malos tratos por parte de los servidores ptibl
de una queja a efecto de que se invesiigue, evi
responsables.

Los derechos conculcados se encuentran

;

=stado de Coahuila, son sede en Torredn, haciendo
con copia del mismo, por lo que debera requerir al

yorque los elementos captores le imputan la comision
salud, afirmando haber sido objeto de golpes y
os referidos, lo que hace necesario la interposicion
e su repeticion y en su caso se sancione a él o los

reconocidos en nuestra Carta Magna,

enunciativamente, en los articulos 1°, parrafos
segundo; y 16, parrafos primero, quinto y decimo

primero, segundo y tercero; 14, parrafo primero y
rimero, cuyos textos a continuacion se reproducen:

“Articulo 10. En los Estados Unidos Mexicanos todas las personas gozaran de los derechos humanos

reconocidos en esta Constitucion y en lcs tratad

internacionales de los que el Estado Mexicano sea

parte, as/ como de las garantias para su protecciop, cuyo ejercicio no podré restringirse ni suspenderse,

salvo en los casos y bajo las condiciones que est
Las normas relativas a los derechos humanos se
con los tratados internacionales de la materia fava
mas amplia.

Todas las autoridades, en el ambito de sus comp

Constitucion establece.

interpretaran de conformidad con esta Constitucién y
reciendo en todo tiempo a las personas la proteccién

etencias, tienen la obligacién de promover, respetar,

proteger y garantizar los derechos humanos de conformidad con los principios de universalidad,

interdependencia, indivisibilidad y progresivida
investigar, sancionar y reparar las violaciones a lo
laley.”

Ahora, el derecho a la integridad personal esté

:

Convencion Americana Sobre Derechos Hum
noviembre de 1969, de |la cual el Estado Mexican

“Articulo 5. Derecho a la Integridad Personal

). En consecuencia, el Estado deberd prevenir,
5 derechos humanos, en los términos que establezca

reconocido en el articulo 5, numerales 1 y 2 de la
nos, Suscrita en San José de Costa Rica el 22 de
es parte, cuyo tenor literal es el siguiente:

1. Toda persona tiene derecho a que se respete gu integridad fisica, psiquica y moral.

2. Nadie debe ser sometido a torturas ni a pena
persona privada de libertad seré tratada con el res

En el mismo instrumento internacional, en su artict

a la proteccion de la honra y de la dignidad, lo
domicilio, precepto que a la letra reza:

“Articulo 11. Proteccién de la Honra y de la Dij
1. Toda persona tiene derecho al respeto de su hd

S 0 tratos crueles, inhumanos o degradantes. Toda
speto debido a la dignidad inherente al ser humano.”

lo 11, numerales 1, 2 y 3, esta reconocido el derecho
que atane entre otras cosas a la inviolabilidad del

gnidad
bnra y al reconocimiento de su dignidad.
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2. Nadie puede ser objeto de injerencias arbitrarias o abusivas en su vida privada, en la de su familia,
en su domicilio o en su correspondencia, ni de ataques ilegales a su honra o reputacion.
3. Toda persona tiene derecho a la proteccién de la ley contra esas injerencias o esos ataques.”

Precisa decir que la Convencién Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura, adoptada en
Cartagena de Indias, Colombia, el 9 de diciembre de 1985 en el decimoquinto periodo ordinario de
sesiones de la Asamblea General, de la cual México es parte, en su articulo 1 prohibe la tortura,
estableciendo la obligacién de los Estados parte de prevenirla y sancionarla; el articulo 2 contempla la
definicién de tortura, bajo el tenor literal siguiente:

“Articulo 2

Para los efectos de la presente Convencién se entendera por tortura todo acto realizado
intencionalmente por el cual se inflijan a una persona penas o sufrimientos fisicos o mentales, con fines
de investigacién criminal, como medio intimidatorio, como castigo personal, como medida preventiva,
como pena o con cualquier otro fin. Se entendera también como tortura la aplicacién sobre una persona
de métodos tendientes a anular la personalidad de la victima o a disminuir su capacidad fisica o mental,
aunque no causen dolor fisico o angustia psiquica.”

Destaca el contenido de los articulos 7 y 8 de la citada convencidn, en los que se establece la obligacion
a cargo de los Estados parte de tomar medidas para que, en el adiestramiento de agentes de la policia
y de otros funcionarios publicos responsables de la custodia de las personas privadas de su libertad,
provisional o definitivamente, en los interrogatorios, detenciones o arrestos, se ponga especial énfasis
en la prohibicién del empleo de la tortura. Igualmente, los Estados parte tomaran medidas similares
para evitar otros tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes.

El segundo de los preceptos invocados, imponen la obligacion a los Estados parte de garantizar
persona que denuncie haber sido sometida a tortura en el @mbito de su jurisdiccion el derecho a g

caso sea examinado imparcialmente. Asimismo, cuando exista denuncia o razon fundada para \@er
que se ha cometido un acto de tortura en el &mbito de su jurisdiccion, los Estados parte garanfi} ran
que sus respectivas autoridades procederan de oficio y de inmediato a realizar una investigacion sobire
el caso y a iniciar, cuando corresponda, el respectivo proceso penal. Una vez agotado el ordenamients
juridico interno del respectivo Estado y los recursos que éste prevé, el caso podré ser sometido g

instancias internacionales cuya competencia haya sido aceptada por ese Estado.

Por su parte el articulo 1 y 7 de la Convencion Interamericana para Prevenir, Sancionar y Errad
la Violencia Contra la Mujer, establece: p "

“Articulo 1

Para los efectos de esta Convencion debe entenderse por violencia contra la mujer cualquier accion o conducta, \

basada en su género. que cause muerte, daio o sufrimiento fisico, sexual o psicoldgico a la mujer, tanto en é/
ambito publico como en el privado /

“Articulo 7

Los Estados Partes condenan todas las formas de violencia contra la mujer y convienen en adoptar, por todos los
medios apropiados y sin dilaciones, politicas orientadas a prevenir, sancionar y erradicar dicha violencia y en llevar
a cabo lo siguiente:

Pagina 3 de 8



a. abstenerse de cualquier accion o practica de viol

2ncia contra la mujer y velar por que las autoridades, sus
funcionarios, personal y agentes e instituciores se cor

hporten de conformidad con esta obligacién;

b. actuar con la debida diligencia para prevenir, investigar y sancionar la violencia contra la mujer;

c. incluir en su legislacion interna normas penales, ci
sean necesarias para prevenir, sancionar y erradi
administrativas apropiadas que sean del caso;

iles y administrativas, asi como las de otra naturaleza que
ar la violencia contra la mujer y adoptar las medidas

d. adoptar medidas juridicas para conminzr al agres!

Dr @ abstenerse de hostigar, intimidar, amenazar, dafiar o
poner en peligro la vida de la mujer de cualglier forma

que atente contra su integridad o perjudique su propiedad;

e. tomar todas las medidas apropiadas, incluyendo fnedidas de tipo legislativo, para modificar o abolir leyes y

reglamentos vigentes, o para modificar practicas juridicas o consuetudinarias que respalden la persistencia o la
tolerancia de la violencia contra la mujer;

f. establecer procedimientos legales justos y eficace

s para la mujer que haya sido sometida a violencia, que
incluyan, entre otros, medidas de proteccion, un juicig

oportuno y el acceso efectivo a tales procedimientos;

g. establecer los mecanismos judiciales y administ
violencia tenga acceso efectivo a resarcimiento, rep
eficaces, y

flativos necesarios para asegurar que la mujer objeto de
afacion del dafio u otros medios de compensacion justos y

h. adoptar las disposiciones legislativas o de otra indole que sean necesarias para hacer efectiva esta Convencidn.

La aplicacion de los preceptos conteridos en
jurisprudencia siguiente:

las Convenciones invocadas tiene sustento en la

SUPREMACIA CONSTITUCIONAL Y ORDEN JERARQUICO NORMA TIVO, PRINCIPIOS DE.
INTERPRETACION DEL ARTICULO 133 CONSTITUCIONAL QUE LOS CONTIENE. En el
mencionado precepto constitucional no se consadra garantia individual alguna, sino que se establecen
los principios de supremacia constitucional y jerarquia normativa, por los cuales la Constitucién Federal
y las leyes que de ella emanen, asi como los tratados celebrados con potencias extranjeras, hechos
por el presidente de la Republica con aprobacién| del Senado, constituyen la Ley Suprema de toda la
Unién, debiendo los Jueces de cada Estado a reglarse a dichos ordenamientos, a pesar de las
disposiciones en contrario que pudiera haber las Constituciones o en las leyes locales, pues
independientemente de que conforme a lo dispuekto en el articulo 40 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, los Estados que co stituyen la Republica son libres y soberanos, dicha
libertad y soberania se refiere a los asuntos concernientes a su régimen interno, en tanto no se vulnere
el Pacto Federal, porque deben permanecer en ugién con la Federacién segun los principios de la Ley
Fundamental, por lo que deberén sujetar su gobiefno, en el ejercicio de sus funciones, a los mandatos
de la Carta Magna, de manera que si las leyes expedidas por las Legislaturas de los Estados resultan
contrarias a los preceptos constitucionales, deben| predominar las disposiciones del Cédigo Supremo y
no las de esas leyes ordinarias, aun cuando|procedan de acuerdo con la Constitucién Local
correspondiente, pero sin que ello enirafie a|favor de las autoridades que ejercen funciones

materialmente jurisdiccionales, facultades de cor
leyes emanadas del Congreso Local correspond
interpretado a la luz del régimen previsto por la pri

Novena Epoca; Instancia: Primera Sala; Fuente: 9
octubre de 2004, Pagina: 264; Tesis: 1a./). 80/20(

Mi peticion esté fundada en instrumentos nternacid

trol constitucional que les permitan desconocer las
iente, pues el articulo 133 constitucional debe ser
Ppia Carta Magna para ese efecto.

emanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XX,
4; Jurisprudencia; Materia(s): Constitucional.

nales, como lo es la Convencién Americana Sobre

Derechos Humanos y la Convencién Interameticana para Prevenir y Sancionar la Tortura, pues

desde la optica del derecho internacional, enco

tramos varios principios que pueden sustentar la
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posicion que sostiene que los tratados internacionales tienen una mayor jerarquia que las leyes
generales, federales y locales.

En efecto, el primer principio general que podemos identificar se refiere a que un Estado no puede
invocar su derecho interno como excusa para el incumplimiento de las obligaciones contraidas frente a
otros actores internacionales.

Este principio esta contenido de manera expresa en la Convencion de Viena sobre el Derecho de los
Tratados, suscrita por México el veintitrés de mayo de mil novecientos sesenta y nueve y aprobada por
el Senado el veintinueve de diciembre de mil novecientos setenta y dos, publicada originalmente en el
Diario Oficial de la Federacion el catorce de febrero de mil novecientos setenta y cinco y, en su ultima
version, el veintiocho de abril de mil novecientos ochenta y ocho, misma que en su articulo 27, en la
parte conducente, establece textualmente:

"Articulo 27. ...
"1. Un Estado parte en un tratado no podré invocar las disposiciones de su derecho interno como
justificacién del incumplimiento del tratado. ..."

Un segundo principio de derecho internacional, plasmado en el articulo 26 de esta misma convencion,
cuyo texto literal establece que "todo tratado en vigor obliga a las partes y debe ser cumplido por ellas
de buena fe", se refiere al compromiso de todo Estado de respetar de buena fe no solo el texto sino el
espiritu del tratado internacional del cual dicho Estado sea parte. En otras palabras, es la formulacién
positiva del principio fundamental del derecho internacional consuetudinario pacta sunt servanda.

Este principio lleva implicitas dos cuestiones, por un lado, que los Estados, a través de la celebracion
de tratados, contraen libremente obligaciones, con el objeto de que éstos sean aplicados y aquéllas
cumplidas y, por otra parte, que el incumplimiento de un Estado parte de un tratado a las obligaciong
contraidas, lo hace incurrir en responsabilidad internacional.

N
Asimismo, esta regla supone que entre estas obligaciones contraidas libremente se encuentra lad
que el Estado debera adecuar su derecho interno a los compromisos internacionales asumidos, en el
entendido de que cada Estado decide soberanamente los mecanismos o procedimientos mediante los
cuales traduce las obligaciones contraidas a su derecho interno y la jerarquia que les otorga dentro del'
mismo.

En estas condiciones, es claro que en la medida en que el Estado mexicano es parte signante de dicha
convencion, aunado a que varios de los principios mencionados estéan contemplados en el propio Texto
Constitucional, éste se encuentra vinculado a su estricto cumplimiento. \

La “Convencién de Viena sobre el Derecho de los Tratados”, define al "tratado", como el acuerdo
internacional celebrado, por escrito, entre Estados y regido por el derecho internacional, sea que dichq'

acuerdo conste en un instrumento Unico, o en dos, o incluso en mas instrumentos conexos, cualquier/é'
que sea su denominacion particular.

Lo anterior se desprende del articulo 20., punto 1, inciso a), de la convencion, que establece: /

"Articulo 2"
Términos empleados
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"1. Para los efectos de la presente convencién: |a) se entiende por ‘tratado’ un acuerdo internacional
celebrado por escrito entre Estados y regido por el derecho internacional, ya conste en un instrumento
tnico o en dos instrumentos conexos y cualquiera que sea su denominacién particular.”

Mientras que nuestro derecho interno, gspecificamente en la Ley sobre la Celebracion de Tratados,
expedida por el Congreso de la Union y publicada en el Diario Oficial de la Federacion de fecha dos de
enero de mil novecientos noventa y dos, en su artjculo 20., fraccién |, primer parrafo, se define al tratado
como:

"... el convenio regido por el derecho internacional publico, celebrado por escrito entre el gobierno de
los Estados Unidos Mexicanos y uno o varios Sujgtos de derecho internacional publico, ya sea que para
Su aplicacion requiera o no la celebracién de acurdos en materias especificas, cualquiera que sea su
denominacién, mediante el cual los Estados Unidos Mexicanos asumen compromisos."

De lo anterior, se colige la similitud juridica entre ln tratado y una convencién.

Constituye un principio de derecho internacional que todo tratado en vigor obliga a las partes y debe
ser cumplido por ellas de buena fe, Io que sd traduce en la formulacion positiva de la méaxima
fundamental del derecho "pacta sunt servandg"; es claro que los Estados al celebrar tratados
internacionales contraen libremente obligaciones fjue deberan ser cumplidas en los términos en los que
fueron pactadas, correspondiendo a cada Estadio decidir soberanamente sobre los mecanismos o
procedimientos mediante los cuales traduce las obligaciones contraidas a su derecho interno, en el

entendido de que el incumplimiento de éstas qupondra una responsabilidad internacional para el
Estado.

Por ello, la aplicacion y cumplimiento de los tratddos internacionales de los que México sea parte no
pueden quedar supeditados a lo que dispongan las leyes ordinarias, sean generales, federales o
locales, pues ello implicaria que el Estado mexicIno incumpla las obligaciones libre y soberanamente
contraidas frente a otro Estado o Estados, obstaclilizandose ademas el proposito o propositos para los
cuales el tratado especifico hubiere sido celebradb.

En términos del articulo 133 de la Constitucién |Politica de los Estados Unidos Mexicanos y de la
jurisprudencia que a continuacién se transcribe, las disposiciones emanadas de los tratados
internacionales celebrados por el Presidente della Republica con aprobaciéon del Senado son Ley
Suprema de toda la Unién y como tal los Jueces deberan de respetarlos.

‘TRATADOS INTERNACIONALES. SE UBICAN JERARQUICAMENTE POR ENCIMA DE LAS
LEYES FEDERALES Y EN UN SEGUNDO PLANO RESPECTO DE LA CONSTITUCION FEDERAL.
Persistentemente en la doctrina se ha formulado | interrogante respecto de la jerarquia de normas de
nuestro derecho. Existe unanimidad respecto de que la Constitucién Federal es la nhorma fundamental
Y que aunque en principio la expresién ‘.. seran la Ley Suprema de toda la Unién.. ." parece indicar que
no solo la Carta Magna es la Suprema , la objecign es superada por el hecho de que las leyes deben
emanar de la Constitucioén y ser aprobadas por drgano constituido, como lo es el Congreso de la
Unién y de que los tratados deben estar de acuerdo con Ia Ley Fundamental , lo que claramente indica
que solo la Constitucion es la ley Suprema. El prablema respecto a la jerarquia de las demas normas
del sistema, ha encontrado en la jurisprudencia y en la doctrina distintas soluciones, entre las que
destacan: supremacia del derecho federzl frente & local y misma jerarquia de los dos en sus variantes
lisa y llana, y con la existencia de “leyes constitu ionales”, y la de que seré ley suprema la que sea
calificada como constitucional. No obstants, esta uprema Corte de Justicia considera que los tratados
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internacionales se encuentran en un segundo plano inmediatamente debajo de la Ley Fundamental y
por encima del derecho federal y el local. Esta interpretacion del articulo 133 constitucional, deriva de
que los compromisos internacionales que son asumidos por el Estado mexicano en su conjunto,
comprometen a todas sus autoridades frente a la comunidad internacional por ello se explica que el
constituyente haya facultado al presidente de la Republica a suscribir los tratados internacionales en
su calidad de jefe de Estado y, de la misma manera, el Senado interviene como representante de la
voluntad de las entidades federativas y, por medio de su ratificacién, obliga a sus autoridades. Otro
aspecto importante para considerar esta jerarquia de los tratados, es la relativa a que en esta materia
no existe limitacién competencial entre la Federacién y las entidades federativas, esto es, no se toma
encuentra la competencia federal o local del contenido del tratado, sino que por mandato expreso del
propio articulo 133 el presidente de la Republica y el Senado pueden obligar al Estado mexicano en
cualquier materia independientemente de que para otros efectos ésta sea competencia de las entidades
federativas. Como consecuencia de lo anterior, la interpretacion del articulo 133 lleva a considerar en
un tercer lugar al derecho federal y al local en una misma jerarquia en virtud de los dispuesto en el
articulo 124 de la Ley Fundamental, el cual ordena que "Las facultades que no estan expresamente
concedidas por esta Constitucion a los funcionarios federales, se entienden reservadas a los Estados”.
No se pierde de vista que, en su anterior conformacién, este Maximo Tribunal habfa adoptado una
posicién diversa en la tesis P. C/92, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
Numero 60, correspondiente a diciembre de 1992, pagina 27, de rubro: Leyes Federales y Tratados
Internacionales. "Tienen la misma jerarquia normativa"; sin embargo, este Tribunal Pleno considera
oportuno abandonar tal criterio y asumir el que considera la Jjerarquia superior de los tratados incluso
frente al derecho federal.”

Novena Epoca. Instancia: Pleno. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Noviembre
de 1990. Pégina: 46. Tesis P. LXXVII/99 Tesis Aislada. Materia(s): Constitucional.

Nota. Esta tesis abandona el criterio sustentado en la tesis P. C/92, publicada en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacién Numero 60, Octava Epoca, diciembre de 1992, pagina 27, I
rubro. “LEYES FEDERALES Y TRATADOS INTERNACIONALES. TIENEN LA MISMA JERARQU i
NORMATIVA.” /\
Asi mismo, de acuerdo al principio de hermenéutica constitucional en el sentido de que los derec\f\os

contemplados por la Constitucion General son el minimo de derechos reconocidos a favor de los/\
gobernados y tanto la legislacion secundaria como otros ordenamientos, en este caso, los tratados X
convenios internacionales, pueden establecer o reconocer derechos maximos. Al respecto se cita/la, ) |
siguiente tesis: ANV

“TRATADOS INTERNACIONALES. SU APLICACION CUANDO AMPLIAN Y REGLAME Y(AN \
DERECHOS FUNDAMENTALES. Conforme al articulo 133 Constitucional, de la propia consti ciéq,\
las leyes del Congreso de la Unién que emanen de ella y todos los tratados que estén den acuerdo con
Ja misma, celebrados y que se celebren por el presidente de la Republica, con aprobacion del Senado

serén la ley suprema de toda la Unién. Ahora bien, cuando los tratados internacionales reglamentan/y \
amplian los derechos federales tutelados por la Carta Magna, deberan aplicarse sobre las Ieyés \

federales que no lo hacen, méxime cuando otras leyes también federales, los complementan.” //’

Novena Epoca. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta. XX, septiembre de 2004. Pagina: 1896. Tesis: |. 4°.A.440A.
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Con base en dichas consideraciones se ¢oncluye
Union, pasan a formar parte de la legislacion nac
las autoridades, incluidas las judiciales federales

Motivo por el cual, de la manera mas respetuosa
correspondientes, se allegue de pruebas pertine
cuanto a los reclamos de los gobernados y e
reguladoras de la valoracion de pruebas, sin pas
la experiencia; asimismo, que se tomen las medid
a favor de mi representado.

De igual manera hago de su conocimiento que
I | se encuentrar privadol
Social nimero 18 CPS-Coahuila con sede en Rari

que los tratados internacionales, como ley de toda la
onal y como tal deben ser respetados y aplicados por

, pido a esta Comision que inicie las investigaciones
ites, las analice objetivamente, que se sensibilice en
mita una recomendaciéon con base en las normas
ar por alto los principios de la légica, las maximas de
as conducentes al respeto de los Derechos Humanos

mis representados | [y |
s de su libertad en el Centro Federal de Readaptacion
nos Arizpe, Coahuila y por lo que respecta a

Lyl

se encuentran privadas de su libertad en el Centro

Federal de Readaptacion Social nimero 16 CPS-

informa para que realice las gestiones pertinen
presente queja.

Morelos, con sede en Cuautla, Morelos, o anterior se
es a efecto de que manifiesten si ratifican o no la

Lo que hago de su conocimiento para los fines y framites legales que conforme a derecho procedan.

Sin otro particular por el momento, reiterc mi sinc

C. c. p.- Expediente de control.

=ro respeto.

ariguez Hernandez
ico Federal
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