-* Comision de los Derechos Humanos del Estado de
B8 Coahuila de Zaragoza

“016, Afio de la Lucha contra la Diabetes ”
VISITADURIA GENERAL

ACUERDO DE CONCLUSION DE QUEJA
95/2016

Saltillo, Coahuila de Zaragoza, a 7 de noviembre de 2016

Visto el expediente CDHEC/7/2015/---/Q, iniciado con motivo de la queja presentada el 18
de mayo del 2015, por la C. Q1, quien adujo violaciones a los Derechos Humanos en perjuicio de
su hija menor de edad de nhombre AG1, presuntamente cometidas por elementos de la Direccion
de Policia Preventiva, Vialidad y Transito Municipal de Parras, Coahuila de Zaragoza, con base

en los siguientes:
ANTECEDENTES - HECHOS

PRIMERO.- Que mediante comparecencia ante la Séptima Visitaduria Regional de la
Comision de los Derechos Humanos del Estado de Coahuila de Zaragoza, con residencia en el
municipio de Parras de la Fuente, el 18 de mayo del 2015, la C. Q1, present6 formal queja,
contra actos que consideré violatorios de los Derechos Humanos de su hija menor de edad de
nombre AG1, presuntamente cometidos por elementos de la Direccién de Policia Preventiva,
Vialidad y Transito Municipal de Parras de la Fuente, los cuales hizo consistir, textualmente, en

lo siguiente:

“

..... aproximadamente a las 13:30 horas del dia viernes 08 de mayo de 2015, recibi una
llamada a mi teléfono movil del Director de la Escuela X, turno X, para requerirme mi
presencia ya que minutos antes, un policia habia esposado a mi menor hija de nombre
AG1, quien cuenta con X afos de edad, en la plaza de X, una cuadra antes de la escuela,
ya gque se estaba peleando con otra nifia. Ahora bien, en el momento de los hechos mi hijo
de nombre T1 acude en auxilio de mi menor hija, quien le solicita a quien sujetaba a mi hija
gue la soltara, contestandole esta persona que él era policia, solicitandole que de perdido
le quitara las esposas por que la estaba lastimando, haciendo caso omiso, diciendo
Unicamente que se la llevaria detenida, a lo cual la nifia decia que estaba de acuerdo
cuestionando el porqué habia liberado a la otra nifia, quien ademas de todo es de apellido
X, sin poder precisar si existe parentesco alguno, refieren mis hijos que a lo lejos
escucharon a una sefiora que le dijo al policia que soltara a la nifia ya que la estaba
lastimando, después de la discusion y forcejeo entre mi hijo y el policia, se logra liberar a
mi hija, quien se fue corriendo a casa de mi madre E1, minutos después llegan el policia
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involucrado y 3 patrullas a la casa de mi madre, lugar donde se encontraban mis hijos, 2
policias solicitan a mi hijo que se entregara, al no acceder, lo amenazaron diciéndole que
donde lo vieran lo iban a levantar, siendo una de ellas de nombre Al y el otro de apellido
X, los demas policias solo escuchaban los alegatos de mi madre, sin decir palabra alguna,
mientras que mi sobrina le pidié al policia que no traia el uniforme las llaves de las esposas
para quitarselas a mi nifia, accediendo el citado policia con la condicion de que se las
regresaran las llaves junto con las esposas, lo cual asi sucedié, después de dichos actos
se retiraron del lugar, inmediatamente interpuse la denuncia ante el ministerio publico y lo
anterior es por lo que solicito la intervencién....."

SEGUNDO.- En razén de lo anterior, el 20 de mayo del 2015, se dio inicio al expediente de
gueja CDHEC/7/2015/---/Q, dentro del cual se realizaron las siguientes:

ACTUACIONES - DILIGENCIAS PRACTICADAS

PRIMERA.- Acta Circunstanciada, de 20 de mayo de 2015, levantada por personal de la
Séptima Visitaduria Regional de esta Comision de los Derechos Humanos del Estado de
Coahuila de Zaragoza, con residencia en Parras de la Fuente, Coahuila de Zaragoza, relativa a
la diligencia realizada en el domicilio de la autoridad sefialada como responsable, con la finalidad
de obtener diversa informacién la cual consta en anexo denominado “Diligencia de queja por
detencidn arbitraria y/o retencion ilegal atendida con el Juez Calificador o autoridad que lo tenga

custodiado”, del cual se desprendi6 la siguiente informacion:

¢ Nombre del agraviado: AG1y T1
e Bitacora: denuncia recibida a las 13:10 horas a través de radio operador
e Sin detenidos ni parte informativo

SEGUNDA.- Acta circunstanciada, de 25 de mayo de 2015, levantada por personal de la
Séptima Visitaduria Regional de esta Comisién de los Derechos Humanos del Estado de
Coahuila de Zaragoza, con residencia en Parras de la Fuente, Coahuila de Zaragoza, relativa a

la entrevista realizada al Profesor T2, quien textualmente manifesto lo siguiente:

..... en la instalaciones que ocupa la Escuela X, ubicada en calle X, sin nimero, de la
colonia X a efecto de recabar testimoniales de lo narrado por la quejosa; acto continuo,
me entrevisto con el director del referido plantel educativo, profesor T2, quien me refiere
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gue los hechos ocurridos no fueron dentro del horario de clases, que lo cierto es, que se
encontraban en el lapso de entrada al mismo, ya que es turno vespertino, que al recibir a
AG1, se percat6 de de qua algo habia sucedido, ya que la menor se encontraba un poco
alterada, por lo cual conversa unos minutos con ella y determina llamar a la mama de la
menor para informarle lo manifestado por AGLl, para que tomara la medadas
pertinentes.....”

TERCERA.- Oficio ---/DJ/2015, de 29 de mayo de 2015, suscrito por el Ingeniero A2,
Presidente Municipal de Parras, en el que rindi6 el informe solicitado en relacién con los hechos

materia de la queja, mismo que textualmente refiere lo siguiente:

..... por medio del presente escrito y dando cumplimiento a lo solicitado mediante oficio
numero 7V-----2015 se anexa al presente informe por parte del Director de Policia
Preventiva, Vialidad y Transito Municipal de Parras, Coahuila; en el que se da informe
detallado y completo de los hechos de que se duele el agraviado, asi mismo se anexan
copias certificadas de las constancias que acreditan dichos hechos y de la declaracion de
los servidores publicos.....”

A dicho oficio se anex6 el informe signado por el Licenciado A3, Comandante de la
Policia Preventiva, Vialidad y Transito Municipal, en el cual textualmente refiri6 lo siguiente:

..... de acuerdo a los hechos relatados por la C. Q1 en su escrito de queja, esta Direccion
de la Policia Preventiva, Vialidad y Transito Municipal se deslinda de cualquier
responsabilidad, toda vez que no son ciertos los hechos reclamados, ya que si bien es
cierto acudié la unidad X a la llamada de emergencia, los oficiales en turno no
intervinieron, y, el oficial que dicen que es responsable de los actos violatorios de
derechos humanos se encontraba franco, por lo que éstos actos se convierten en un
asunto entre particulares. Y no en violacién de derechos humanos por parte de esta
direccion.

Asi mismo me permito hacer de su conocimiento, y con el fin de reforzar mi dicho, que la
denuncia que supuestamente presenté ante el Ministerio Publico, no fue levantada por
abuso de autoridad, sino por lesiones, ya que a razén de que el oficial se encontraba
franco es meramente un asunto entre particulares.....”

Informe signado por el Licenciado A4, Comandante de la Policia Preventiva, Vialidad y

Transito Municipal, en el cual textualmente manifesté lo siguiente:
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..... se niegan parcialmente los hechos motivo de la presente queja interpuesta en mi
contra y en contra de los servidores publicos de la Direccién de Policia Preventiva,
Vialidad y Transito Municipal.

Que el dia 08 de mayo del 2015, aproximadamente a las 13:00 horas, el de la voz me
encontraba franco, es decir de descanso e iba llegando a casa de mi suegra para
visitarla, domicilio que esta ubicada en calle X nimero X, en frente de la plaza, y al
voltear hacia la plaza me di cuenta que se estaban peleando dos jovencitas uniformadas,
marcando de inmediato al 066 para solicitar auxilio de la policia, y al acercarme al lugar
donde se estaban peleando veo que el C. T1, le da una patada a una de las nifias ya que
estaba arriba de su hermana golpeandola, y el, abusando de su fuerza volteo a la otra
nifia con la espalda al suelo para que su hermana AG1 la siguiera golpeando al darme
cuenta de lo sucedido intervine en la pelea agarrando a la hermana de T1 del brazo para
levantarla del suelo y evitar que siguiera golpeando a la otra nifia, en ese momento el
joven T1, empieza a agredirme a golpes dandome una patada en la espinilla izquierda y
picAndome con un cuchillo o navaja en el dedo indice de la mano izquierda, causandome
lesiones en ambas partes de mi cuerpo, en ese momento la nifia que T1 y su hermana
estaban golpeando corre para su casa, y al ver el joven T1 que a su hermana le habia
podido poner una argolla de esposa en una mano, empez6 a jalarla a tirones para
llevarsela a su domicilio, por lo cual yo decidi soltar el otro extremo de las esposas, ya
gue a pesar de que le decia a T1 que la iba a lastimar el seguia dandole tirones,
corriendo los dos hacia su casa, teniendo que seguirlos para que me devolveran mis
esposas, pero al estar en su domicilio me empezaron a tirar piedras, en ese momento, la
unidad X llega al lugar, y también empiezan a agredirlos verbalmente y con piedras, por
lo que para evitar mas agresiones hablé con otra jovencita que se encontraba ahi, y le
entregué la llave de mis esposas para que me las devolviera, ingresando al domicilio
donde estaba la nifia y minutos mas tarde regreso con las esposas y me las dio. Después
de ahi yo me retire del lugar yéndome a casa de mi suegra y la unidad X también se
retiro.

Asi mismo, niego el parentesco o relacion con la otra nifia que estaba en la pelea, ya que
ni siquiera la conozco, y mucho menos es mi familiar. Como se argumenta en la denuncia
del ahora quejoso.

También me permito anexar, fotografias de las lesiones causadas, por el C. T1.....

CUARTA.- Acta circunstanciada, de 11 de junio de 2015, levantada por personal de la
Séptima Visitaduria Regional de esta Comision de los Derechos Humanos del Estado de
Coahuila de Zaragoza, con residencia en Parras de la Fuente, Coahuila de Zaragoza, relativa a

la comparecencia de la quejosa Q1 mediante la cual desahogo la vista en relacion con el informe
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rendido por la autoridad sobre los hechos materia de la queja, en la que textualmente manifesto

lo siguiente:

..... en su informe, preciso que no estoy de acuerdo con el mismo, ya que si bien es cierto
coincidimos, tanto en mi comparecencia para iniciar la queja como en el informe, en
cuanto a la retencion de mi menor hija, no lo hacemos en cuanto a las circunstancias en
gue acontecieron, ya que segun el dicho de mi hijo el policia franco llegé primero a la rifia
entre las menores de edad y ya estaba esposada mi menor hija, ademas que en el
forcejeo entre mi hijo y el policia, resultaron lesiones para ambos, ocasionadas por las
mismas esposas, como lo fueron cortadas e inflamaciones, negando el uso de cuchillo o
navaja, ademas de que no se le dio ninguna patada, del mismo modo, se precisa que no
llegd una patrulla, sino fueron tres, sefialando a los oficiales de nombre Al y otro de
apellido X, quienes amenazaron a mi hijo, y quienes no hicieron declaracion alguna en el
informe rendido, ni los demas policias que participaron en los hechos, negando
habérseles agredido con piedras, resultando increible que ante esa agresién pudo
negociar con mi sobrina la devolucién de las esposas, aunado al hecho de la gravedad de
utilizar las herramientas de su trabajo fuera de su horario laboral y mas grave aun el uso
excesivo de la fuerza sobre una menor de edad.....”

QUINTA.- Acta circunstanciada, de 24 de junio de 2015, levantada por personal de la
Séptima Visitaduria Regional de esta Comisiébn de los Derechos Humanos del Estado de
Coahuila de Zaragoza, con residencia en Parras de la Fuente, Coahuila de Zaragoza, relativa a

la comparecencia de la quejosa Q1 en la que manifest6 textualmente lo siguiente:

..... a la fecha no he podido localizar testigo alguno que haya presenciado los hechos
violatorios de los derechos humanos de mi menor hija, de algunas personas si he tenido
conocimiento que presenciaron parte de lo ocurrido por el dicho de mi madre, sin
embargo, no quieren comparecer como testigos para evitarse problemas y posibles
represalias.....”

SEXTA.- Acta circunstanciada, de 25 de agosto de 2015, levantada por personal de la
Séptima Visitaduria Regional de esta Comisién de los Derechos Humanos del Estado de
Coahuila de Zaragoza, con residencia en Parras de la Fuente, Coahuila de Zaragoza, relativa a
la diligencia realizada en el lugar donde ocurrieron los hechos materia de la investigacion, a

efecto de recibir declaraciones testimoniales, diligencia que textualmente refiere lo siguiente:

..... me constitui en la plaza de la colonia X ubicada sobre las calles X, Privadas X, y X,
de esta misma ciudad, a efecto de diligenciar el lugar de los hechos y recabar
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testimoniales de lo narrado por la quejosa. Iniciando por la calle X, me dirijo a los
domicilios que se ubican en las esquina que forman las calles X y X, en un de ellas se
encuentra un expendio de bebidas embriagantes, me entrevisto con una persona que se
encuentra atendiendo dicho negocio, ante quien previa identificacion del suscrito, le
explicéd el motivo de mi visita, manifestandome que no era su deseo identificarse, quien
como media filiacion se describe como un persona de estatura media, complexion
delgada, de tez aperlada, de aproximadamente X afios de edad, mismo que expone que
si estuvo enterado de lo ocurrido por el dicho de otras personas, pero que él no presencio
lo ocurrido, ya que sale muy temprano a trabajar y el negocio lo abre por la tarde, pero
gue de lo que le han platicado no supone se haya tratado de un abuso de autoridad
puesto que el policia solo trataba de separar a las niflas que se estaban peleando;
posteriormente me dirigi a contra esquina en donde se encontraba una casa antigua, con
una persona sentada en una silla afuera de la misma, ante quien previa identificacion del
suscrito, le explicé el motivo de mi visita, manifestandome que no era su deseo
identificarse, quien como media filiacién se describe como un persona de estatura baja,
complexion delgada, de tez aperlada, de aproximadamente X afios de edad, mismo que
declara que él no habia tenido conocimiento del asunto, que las personas que le
mencioné si deberian saber porque fueron afectados, y eran los que vivian donde topaba
la calle Privada X, es decir, la calle X; consecuentemente, me dirijo a un costado de la
casa del vecino anterior, sobre la misma calle X, entrevistandome con una sefiora que se
encontraba sentada en una mecedora afuera de su domicilio, ante quien previa
identificacion del suscrito, le explico el motivo de mi visita, manifestindome que no era su
deseo identificarse, quien como media filiacion se describe como un persona de estatura
baja, complexiébn mediana, de tez aperlada, de aproximadamente X afios de edad, misma
gue me refirid que ella si alcanzé a ver lo ocurrido desde el interior de su domicilio, que el
hermano mayor de la nifia AG1 fue quien estaba provocando la rifia, y que el policia que
no se encontraba en funciones intervino para separarlas, logrando retener solamente a
AG1, ya que la otra corrié de inmediato, que observé como forcejeaba con el hermano de
nifia, hasta que ésta Ultima también se fue corriendo a su domicilio y posteriormente el
hermano de ella también corrié al mismo, pero que en su opinién particular no se trato de
un abuso de autoridad sino de una accién que podria hacer cualquier ciudadano, que lo
era evitar que las nifias se siguieran causando dafio; después, me dirijo sobre la calle
Privada X, que va de norte a sur, tocando en diverso domicilio sin ser atendido por
persona alguna, continuo a la casa de un costado, entrevistitndome con una sefiora que
se encontraba realizando labores de limpieza afuera de su domicilio, ante quien previa
identificacion del suscrito, le explicé el motivo de mi visita, manifestandome que no era su
deseo identificarse, quien como media filiacién se describe como un persona de estatura
baja, complexion mediana, de tez morena, de aproximadamente X afios de edad, misma
gue me refiri6 que ella si alcanz6 a ver parte de lo ocurrido desde su domicilio,
observando desde que el joven T1 corrié a su domicilio por primera vez, preguntandole a
la abuela del muchacho que qué era lo que ocurria, alegando la sefiora que un policia
habia detenido a un nieta, minutos después regresa el muchacho T1 nuevamente a la
plaza a tratar de pelear nuevamente con el supuesto policia, que ella no observé
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anduviera uniformado, agrega ademas que minutos después llegan 02 patrullas de la
policia municipal, pero para esto ya todos los familiares de la menor de edad ya estaban
al interior del domicilio, que fue todo lo que alcanzé a observar; posteriormente acudia al
domicilio sefialado como casa de la abuela de la menor de edad agraviada, ubicado en
calle X, quien se me identifica como la C. E1, quien me refiere como hechos ocurridos,
gue ella acudié en busca de T1 a la plaza de la colonia, cuando se entera por su nieta
quien llegé a su domicilio asustada y con los grilletes puestos, diciendo que su hermano
estaba peleando con otra persona, al ir llegando se dirige a la persona con gritos, para
tratar de evitar siguieran peleando, su nieto corre al domicilio de la abuela y ella se retira
a su casa, minutos después llegan 02 patrullas de la policia municipal y empiezan a
alegar de manera grosera con quienes ahi se encontraban, entre ellos su otra nieta,
negociando entregar las esposas a cambio de ya no molestarse, también manifiesta que
por la noche los policias intentaron meterse a su domicilio por la parte de atrds de su
domicilio, ya que insistian en hacer la detencion de T1, y que semanas posteriores si
lograron su detencidn ya que segun la version de los policias se encontraba tomando en
via publica, siendo todo lo que observd, ademas sefiala que la entrevistada
precedentemente, es decir, la que vive en la calle X, es la suegra del policia que se
encontraba franco y que espos6 a mi menor nieta.....”

SEPTIMA.- Acuerdo de 25 de abril de 2016, pronunciado por personal de la Séptima
Visitaduria Regional de esta Comision de los Derechos Humanos del Estado de Coahuila de
Zaragoza, con residencia en el municipio de Parras de la Fuente, Coahuila de Zaragoza, por
medio del cual se le requirié a la C. Q1 para que en el término de 10 dias naturales presentara
ante este organismo las pruebas que tuviera a su alcance para tener un mejor conocimiento del

asunto, notificado el 09 de mayo de 2016.

OCTAVA.- Acuerdo de 25 de mayo de 2016, pronunciado por personal de la Séptima
Visitaduria Regional de esta Comisién de los Derechos Humanos del Estado de Coahuila de
Zaragoza, con residencia en el municipio de Parras de la Fuente, Coahuila de Zaragoza, por
medio del cual se tuvo por incumpliendo con la presentacion de elementos de prueba a la C. Q1

respecto al requerimiento mencionado en el numeral anterior.
MOTIVACION — ARGUMENTOS, PRUEBAS Y ELEMENTOS DE CONVICCION

Del andlisis de las constancias que obran integradas al presente expediente, las cuales
son analizadas en su conjunto, de conformidad con los principios de la I6gica y las maximas de

la experiencia, se desprende que los hechos que refirié la C. Q1 en la narracién de su queja por
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presuntas violaciones a los derechos humanos de su hija menor de edad de nombre AG1, no

existe responsabilidad alguna por parte de quien intervino en los hechos, sefialado como
elemento de la Direccién de Policia Preventiva, Vialidad y Transito Municipal de Parras de la

Fuente.

Lo anterior en atencidn a que si bien la quejosa Q1, al refierir los hechos materia de su
gueja sefialé que el 8 de mayo de 2015 recibié una llamada telefénica del director de una
escuela, quien le narré que un elemento de la Policia Municipal habia esposado a su menor hija
por motivo de que se estaba peleando con otra nifia y ademas habia forcejeado con su hijo,
guien acudi6 en su auxilio y que, luego de ello, los menores de edad lograron refugiarse en casa
de su abuela materna, lugar hasta el que llegaron varios elementos de la corporacion, quienes
profirieron amenazas en contra de su hijo, también lo es que no se acreditd que existiera

responsabilidad de los elementos de policia en los hechos ocurridos.

Por su parte, los elementos de la Direccion de Policia Preventiva, Vialidad y Transito
Municipal, a través de su superior jerarquico, rindieron un informe con relacion a los hechos que
sefialé en su contra la quejosa, mediante el cual, negaron las imputaciones relatadas en la
queja, brindando una version distinta, sefialando, por su parte, que efectivamente acudieron a un
llamado de emergencia, pero que no tuvieron intervencion en los actos, aunado al hecho de que,
a la persona a la cual se le atribuyen los agravios expresados por la quejosa, si bien pertenece a
la corporacion, en el momento en que ocurrieron los acontecimientos, no se encontraba en
funciones, por tanto no constituye un abuso de autoridad, sino la situacién consistié en un asunto
entre particulares, maxime si la denuncia que present6 la quejosa ante el Ministerio Publico fue

por lesiones.

Aunado a que la autoridad exhibi6, ademas de los informes respectivos, la declaracion que
rindié el oficial involucrado, en la que argumentdé que el 8 de mayo de 2015 se encontraba
franco, es decir, de descanso de sus actividades laborales y que siendo aproximadamente las
13:00 horas, al acudir a casa de su suegra ubicada en la calle X frente a una plaza para visitarla
en el municipio de Parras, se dio cuenta que se estaban peleando 2 jovenes uniformadas,
marcando el nimero telefénico correspondiente para solicitar la presencia de la autoridad, luego
al acercarse se percat6 que un joven también participaba en la rifia, por lo que intervino para

separarlos, posteriormente fue agredido por el muchacho, quien huyé con una de las menores
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de edad, a la que habia puesto una argolla de las esposas en su mano, por lo que tuvo que

seguirlos para que le devolvieran dicho instrumento, al localizarlos en un domicilio y
acompafiado de policias en activo, recibieron agresiones, después de recuperar sus esposas,
finalmente se retiraron, anexando a su declaracién imagenes de las agresiones que asevero

haber sufrido en los hechos.

De lo anterior, resulta evidente la contradiccién entre ambos dichos, por lo que el 11 de
junio del 2015 la quejosa Q1 comparecié ante las oficinas de este organismo autbnomo para
realizar el desahogo de vista que le fuera requerido, mediante el cual manifest6 su inconformidad
sobre el informe, estableciendo que el policia que se encontraba en descanso fue el que llegd
primero al lugar de los hechos, ademas, que por el forcejeo con su hijo, resultaron lesionados
ambos, por las esposas y no por el uso de arma punzocortante, reiterando que sus familiares

sufrieron amenazas por los policias que acudieron en 3 patrullas.

Esta Comision de los Derechos Humanos, requirié a la quejosa, en la comparecencia en la
que desahogo la vista en relacién con el informe rendido por la autoridad y en ocasién posterior,
gue presentara los elementos de prueba que tuviera a su alcance para estar en posibilidades de
considerarlos y tener un mejor conocimiento del asunto, sin que esto se haya verificado durante
el término concedido para tal efecto y aun a la fecha del presente acuerdo, la quejosa incumplio

con la presentacion de pruebas para acreditar su dicho, ni justificé tal inatencion.

Personal de este organismo auténomo recabd diversas testimoniales en campo, de las
cuales se obtuvieron declaraciones, las que, a criterio de este organismo, no precisan
circunstancias de tiempo, modo o lugar, pues la mayor parte de los declarantes no brindaron sus
datos minimos de identificacibn como su nombre, ademas, algunos tuvieron conocimiento de los
hechos a través de terceras personas, 0 bien, las narraciones son ambiguas sin contener los

elementos mencionados, por lo que no se les otorga valor probatorio alguno.

De las constancias que integran el expediente, cabe sefialar que el servidor publico
involucrado en los hechos materia de la queja, no se encontraba en funciones al momento de
gue sucedieron los eventos, lo que se acredita con la propia queja en la que la sefiora Q1, quien
ademas de establecer que tuvo conocimiento de la situacion a través de terceras personas, esto
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es del Director que le llamo6 y de sus familiares, refirié que “....mi sobrina le pidié al policia que
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no traia el uniforme.....” en tal sentido, al haber intervenido el elemento en calidad de franco, o

en descanso, su intervencion no puede catalogarse como un acto de autoridad sino en un plano
de un particular, maxime si la denuncia ante el Ministerio Publico que se presentd por la quejosa
fue por motivo de lesiones y no el ejercicio de autoridad, robusteciéndose ese hecho con la
propia declaracion del elemento involucrado, quien manifesté que se encontraba en su dia de
descanso, cuando participd en los sucesos, por lo que no puede derivar en responsabilidad al no
haber actuado como autoridad, esto respecto de la investigacién por presuntas violaciones de
derechos humanos, al no tener el caracter de autoridad durante el desarrollo de los eventos

materia de queja.

Lo que, finalmente, se corrobora con el desahogo de vista sobre el informe por la quejosa,
quien, en su narracion, establecid las circunstancias de tiempo y modo y también manifesto

sobre el policia “franco”.

Es asi, que si bien es cierto, en sana critica, queda acreditada la participacion en los
hechos, del elemento policiaco del municipio de Parras, también lo es, que el dia en el que
intervino, fue su descanso laboral, por consecuencia, su proceder ocurrié sin la investidura de
servidor publico, por lo que al tenor de la competencia de la Comision de los Derechos Humanos
del Estado de Coahuila de Zaragoza que se encuentra establecida en el articulo 195 punto 8 de
la Constitucion Politica Local, articulo 19 de la Ley y 15 del Reglamento Interior, ambos que
rigen a este organismo autbnomo, que esencialmente determinan que su ambito de
conocimiento, comprende las quejas en contra de actos u omisiones de naturaleza administrativa
provenientes de cualquier autoridad o servidor publico y, ademas, relacionandolo con el articulo
50 del Cddigo para los Municipios del Estado de Coahuila, el que establece que los servidores
publicos seran responsables de los delitos o faltas administrativas que cometan en el ejercicio de
sus funciones, se determina que el actuar en que incurrié no fue investido del cargo de autoridad

gue tiene por su labor.

De ello, se precisa que su actuacion la realizé en su caracter de particular, situdndose
fuera del rango de competencia que se establece para la Comision de los Derechos Humanos,
por lo que el conocimiento e investigacion de una eventual responsabilidad corresponde, en todo

caso, al Ministerio Publico, tal y como, ya se encuentra realizandola segun el dicho de la quejosa
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No obstante, este organismo no pasa desapercibido que el elemento policiaco, cometi6 la
probable utilizaciéon de sus instrumentos de trabajo en los hechos que narr6 la quejosa, por lo
gue debera orientarsele para que presente la inconformidad ante el 6érgano de control interno de
la instancia municipal, se investigue y determine lo que en derecho corresponda, pues dicha

conducta incide en el ambito de responsabilidad administrativa.

Es por lo anterior, que esta Comisién de los Derechos Humanos del Estado de Coahuila de

Zaragoza:

ACUERDA:

PRIMERO.- CONCLUIR la queja presentada por la C. Q1, el 18 de mayo del 2015, quien
adujo violaciones a los derechos humanos de su menor hija, presuntamente cometidas por
elementos de la Policia Preventiva, Vialidad y Transito Municipal de Parras de la Fuente y, en
consecuencia, se concluye con el expediente iniciado con motivo de la referida queja, por no

haber responsabilidad de los servidores publicos involucrados durante el proceso de

investigacion, lo anterior con fundamento en el articulo 94 fraccion IV del Reglamento Interior

de la Comision de los Derechos Humanos del Estado de Coahuila de Zaragoza.

SEGUNDO.- Se oriente juridicamente a la quejosa, por lo que hace exclusivamente a los

términos establecidos en el cuerpo del presente acuerdo de conclusion.

Turnese al archivo de la Séptima Visitaduria Regional de la Comision de los Derechos
Humanos del Estado de Coahuila de Zaragoza, con residencia en el municipio de Parras de la

Fuente, Coahuila de Zaragoza, para su guarda y custodia como asunto concluido.

Se instruye a la Séptima Visitaduria Regional de la Comision de los Derechos Humanos
del Estado de Coahuila de Zaragoza, con residencia en el municipio de Parras de la Fuente,
Coahuila de Zaragoza, para que notifique personalmente a la quejosa y a la respectiva

autoridad, el presente acuerdo.
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Asi lo acord6 el Licenciado Javier Eduardo Roque Valdés, Visitador General de la

Comision de los Derechos Humanos del Estado de Coahuila de Zaragoza, de conformidad con el
articulo 64, fraccion VIII, de la Ley de la Comision de los Derechos Humanos del Estado de

Coahuila de Zaragoza, firmando para debida constancia.

LIC. JAVIER EDUARDO ROQUE VALDES
VISITADOR GENERAL DE LA COMISION DE LOS DERECHOS HUMANOS
DEL ESTADO DE COAHUILA DE ZARAGOZA

JERV/LLL/IVDG
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