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Quejoso(s) Q1
Agraviado(s) AGly AG2
Autoridad(es) Elementos de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Coahuila,

adscritos al municipio de Ocampo, Coahuila.

Calificacion de las a). Violacion al Derecho a la Privacidad en la modalidad de Allanamiento
violaciones: de Morada;

b). Violacion al Derecho a la Libertad en la modalidad de Detencion
Arbitraria, v;

c). Violacion al Derecho a la Propiedad y Posesion en la modalidad de

Aseguramiento Indebido de Bienes.

Situacion Juridica
Los AG2 y AG1, fueron objeto de violacién a sus derechos humanos, a la Libertad, en su modalidad
de Detencion Arbitraria por parte de elementos de Policia pertenecientes a la Secretaria de
Seguridad Publica del Estado de Coahuila, adscritos al municipio de Ocampo, Coahuila, quienes el
-------------------- , aproximadamente a las ----- horas, detuvieron a los agraviados sin que existiera
flagrancia por presunta conducta delictiva, realizando un acto de molestia sin que mediara
mandamiento escrito de la autoridad competente que fundara y motivara la causa legal del
procedimiento, de conformidad con el articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos.

Asimismo, el quejoso Q1, fue objeto de violaciones a sus Derechos Humanos, las que hace consistir
en Violacién al Derecho a la Privacidad, en su modalidad de Allanamiento de Morada, Violaciones al
Derecho a la Libertad, en sumodalidad de Detencion Arbitraria, y Violacion al Derecho a la Propiedad
y Posesion en la modalidad de Aseguramiento Indebido de Bienes por parte de elementos de Policia
pertenecientes a la Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Coahuila, adscritos al municipio
de Ocampo, Coahuila, quienes el dia domingo -------------------- , se introdujeron a su domicilio sin
autorizacion, sin causa justificada ni orden de autoridad competente, privandolo de su libertad sin
que existiera orden de aprehension girada por juez competente, y sin que se actualizara alguno de
los supuestos de caso de urgencia, o flagrancia, para ser posteriormente puesto a disposicion del
Agente del Ministerio Publico, asegurando un vehiculo de su propiedad el cual se encontraba
estacionado afuera de su vivienda, conductas que constituyen violaciones a los derechos humanos
consagrados en los articulos 14, 16 y 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
segun se precisard en la forma y términos que se expondran en el cuerpo de la presente

Recomendacion.
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I. Presupuestos procesales:

1. Competencia

La CDHEC es el Organismo constituido por el Poder Legislativo del Estado de Coahuila de Zaragoza
para el estudio, proteccién, difusién y promocion de los Derechos Humanos, dotado con competencia
en esta Entidad Federativa para conocer de oficio o a peticion de parte, de las quejas en contra de
actos u omisiones de naturaleza administrativa provenientes de cualquier autoridad o servidor
publico de caracter estatal o municipal; por ende, cuenta con plena competencia territorial y material
para conocer del presente asunto que fue iniciado en virtud de la queja presentada por el Q1
relacionada con actos violatorios a derechos humanos realizados por elementos de Policia de la
Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Coahuila, adscritos al municipio de Ocampo,
Coahuila. (Véanse los articulos: 102 apartado B, primer parrafo, de la CPEUM; 195 numeral 8 de la
CPECZ; 19 primer parrafo y 20 inciso | de la Ley de la CDHEC)?

Asimismo, la CDHEC tiene la atribucion de emitir recomendaciones publicas no vinculatorias
derivadas de los procedimientos iniciados de oficio o a peticion de parte, de las cuales las
autoridades a las que van dirigidas tienen la obligacion de responder sobre su aceptacion y
cumplimiento; por lo que, una vez analizado y estudiado el expediente de referencia, en este
momento se ejerce la referida atribucién emitiendo la presente recomendacién publica, cuyo
contenido contempla lo dispuesto en el articulo 99 del Reglamento Interior de la CDHEC?. (Véanse

1 CPEUM (1917). Articulo 102 apartado B: “El Congreso de la Unién y las legislaturas de las entidades federativas, en el ambito
de sus respectivas competencias, estableceran organismos de proteccion de los derechos humanos que ampara el orden
juridico mexicano, los que conoceran de quejas en contra de actos u omisiones de naturaleza administrativa provenientes de
cualquier autoridad o servidor publico, con excepcion de los del Poder Judicial de la Federacion, que violen estos derechos...”
CPECZ (1918). Articulo 195: “...Esta Constitucién garantiza el ejercicio libre, democratico y equitativo de los Derechos
Humanos. Su estudio, proteccion, difusion y promocion se realizara a través de un Organismo Publico Autébnomo denominado
Comision de Derechos Humanos del Estado de Coahuila, dotado de personalidad juridica y patrimonio propio. La Comision de
Derechos Humanos del Estado de Coahuila, se constituira conforme a lo siguiente: ...

8. Conocera de quejas en contra de actos u omisiones provenientes de cualquier autoridad o servidor publico estatal o
municipal; sin embargo, no sera competente tratandose de asuntos electorales, laborales y jurisdiccionales...”

Ley de la CDHEC (2007).

Articulo 19. “La Comisién tiene competencia en todo el territorio del Estado, y conocera de oficio o a peticion de parte, de las
quejas en contra de actos u omisiones de naturaleza administrativa provenientes de cualquier autoridad o servidor publico...”
Articulo 20. Para el cumplimiento de su objeto, la Comisién tiene las atribuciones siguientes:

I. Estudiar, analizar, investigar y determinar la existencia, en los términos previstos por esta ley, de presuntas violaciones de
Derechos Humanos, por actos u omisiones de autoridades administrativas de caracter estatal y municipal;..”

2 Reglamento Interior de la CDHEC (2013). Articulo 99: Los textos de las recomendaciones contendran los siguientes
elementos:

I. Nombre de la parte quejosa, autoridad o servidor publico sefialado como probable responsable, nimero de expediente, lugar
y fecha;

1. Descripcion de los hechos violatorios de derechos humanos.

IIl. Enumeracion de las evidencias que demuestran la violacion de derechos humanos.

IV. Descripcion de la situacion juridica generada por la violaciéon de derechos humanos y del contexto en el que los hechos se
presentaron.

V. Observaciones, analisis de pruebas y razonamientos légico-juridicos y de equidad en los que se soporte la conviccion sobre
la violacién de derechos humanos reclamada.

VI. Recomendaciones especificas, que son las acciones que se solicitan a la autoridad para que las lleve a cabo, a efecto de
reparar la violacién de derechos humanos y sancionar a los responsables.”




los articulos: 102 apartado B, segundo parrafo, de la CPEUM; 195 numeral 13 de la CPECZ; y 20
inciso IV de la Ley de la CDHEC)3

2. Queja

En fecha se presentd en las instalaciones de la Cuarta Visitaduria Regional de
este Organismo, el sefior Q1, quien adujo violaciones a sus derechos humanos calificadas como
Violaciones al Derecho a la Libertad, en su modalidad de Detencidn Arbitraria, Violacion al Derecho
a la Privacidad, en su modalidad de Allanamiento de Morada, y Violacién al Derecho a la Propiedad
y Posesion en la modalidad de Aseguramiento Indebido de Bienes, las cuales atribuyé a elementos
de Policia de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Coahuila, adscritos al municipio de

Ocampo, Coahuila. (Véase articulo 89 de la Ley de la CDHEC)*

Con esa misma fecha se acordo iniciar el procedimiento no jurisdiccional de los Derechos Humanos.
(Véase lo previsto en el articulo 104 la Ley de la CDHEC)?

3. Autoridad
La autoridad a quien se imputa los actos u omisiones administrativas relativas a la investigacion de
oficio es a la Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Coahuila, la cual se encuentra dentro

de las autoridades del ambito de competencia de la CDHEC. (Véase el numeral 8 del articulo 195

de la CPECZ, el cual se transcribi6é con antelacién en el capitulo de competencia.)

Il. Descripcion de los hechos violatorios:

SCPEUM (1917). Articulo 102 apartado B: “...Los organismos a que se refiere el parrafo anterior formularan recomendaciones
publicas, no vinculatorias, denuncias y quejas ante las autoridades respectivas. Todo servidor publico estd obligado a
responder las recomendaciones que les presenten estos organismos. Cuando las recomendaciones emitidas no sean
aceptadas o cumplidas por las autoridades o servidores publicos, éstos deberan fundar, motivar y hacer publica su negativa;
ademas, la Camara de Senadores o en sus recesos la Comision Permanente, o las legislaturas de las entidades federativas,
segun corresponda, podran llamar, a solicitud de estos organismos, a las autoridades o servidores publicos responsables
para que comparezcan ante dichos 6rganos legislativos, a efecto de que expliquen el motivo de su negativa...”

CPECZ (1918). Articulo 195: “.... La Comisién de Derechos Humanos del Estado de Coahuila, se constituird conforme a lo
siguiente:..

13. Formulara recomendaciones publicas, no vinculatorias, denuncias y quejas ante las autoridades respectivas...”

Ley de la CDHEC (2007). Articulo 20: Para el cumplimiento de su objeto, la Comision tiene las atribuciones siguientes: ...
IV. Formular recomendaciones publicas particulares, derivadas de los procedimientos iniciados de oficio o a peticion de parte,
mismas que no seran vinculatorias; ...”

4 Ley de la CDHEC (2007). Articulo 89: “...Cualquier persona podra denunciar presuntas violaciones a los Derechos Humanos
de ella o de cualquiera otra y acudir ante las oficinas de las Visitadurias Regionales de la Comision para presentar quejas
contra dichas violaciones, ya sea directamente o por medio de representante...”

5 Ley de la CDHEC (2007). Articulo 104: “...En el caso de que el asunto planteado no permita la soluciéon inmediata del
conflicto, se admitira la queja. Esta se registrara y se le asignara un nimero de expediente y pasara a calificacion, previo
acuerdo de admision que emita el Visitador Regional o el ltinerante.”



6. EI , Se presentd en las instalaciones de la Cuarta Visitaduria Regional de este

Organismo, el Q1, quien interpuso formal queja en los siguientes términos:

“...vengo a interponer formal queja en contra de elementos de policia preventiva municipal
de Ocampo, Coahuila, de los que les llaman mando Unico, en virtud de que yo tengo un

expendio de cerveza, y es el caso que el dia miércoles -------------- , YO estaba en mi casa

ubicada en , Ocampo, Coahuila, al lado de mi depdsito, junto con
mi hijo AG2 y un amigo de nombre AG1, ya que nos estabamos tomando unas cervezas
en el patio después de cerrar mi negocio, pero como a las ----- de la noche nos metimos a
dormir porque mi hijo al otro dia iba a trabajar, y mi amigo se quedé ahi a dormir para no
tener que manejar porque habia tomado pero, siendo aproximadamente las ----- horas del
dia siguiente, es decir del jueves -------------- , llegaron hasta mi casa aproximadamente 8
elementos de la policia de Ocampo, quienes sin motivo alguno empezaron a patalear la
puerta de mi casa, realizando detonaciones de sus armas al aire, y después de un rato,
tumbaron la puerta y se metieron a la casa, gritandonos a mi y a mi hijo que sacaramos la
droga, pero yo les respondi que no sabia de qué hablaban y fue entonces que me pegaron
en la cara con la culata del arma y a mi hijo le pegaron también pero con la mano abierta
en la cabeza, y al amigo que estaba ahi también lo levantaron y le dieron unos golpes,
afirmando que vendiamos droga. Acto seguido registraron toda la casa y al no encontrar
nada, nos sacaron a los 3 y nos subieron a la patrulla, y uno de los elementos tomé las
llaves de un carro de mi propiedad el cual es un ---------- modelo ----- , americano, que
estaba estacionado afuera de mi casa, y se le llevé conduciendo, mientras a nosotros nos
trasladaron al ministerio publico de Monclova, donde permanecimos detenidos hasta las -
---- horas de ese mismo dia, recuperando la libertad al pagar una multa de $--------- (-------
————————————————————— ), sin que hasta este momento me hayan informado el paradero de mi
carro, ni tampoco sé cual es su situacion legal. Aunado al anterior, los elementos que me
aprendieron sacaron de mi depésito casi 30 paquetes de 24 cervezas cada uno, los cuales
no pusieron a disposicion de ninguna autoridad. Por lo anterior, pido a ese Organismo que
investigue el abuso que se cometié en nuestra contra ya que nosotros no cometimos
ningun delito y tengo temor de que esos actos se repitan ya que el municipio de Ocampo
es muy chico y todos los dias veo a los policias que me detuvieron y me golpearon y temo

que me vuelvan a hacer algo en cualquier momento a mi, o a mi familia...”

IIl. Enumeracioén de las evidencias:

7. Informe pormenorizado:



Oficio nimero , de fecha , suscrito por el licenciado Al,
Encargado de la Direccién General de la Unidad de Derechos Humanos de la Secretaria de

Seguridad Publica del Estado de Coahuila, mismo que sefiala lo siguiente:

“...que en relacion a lo expuesto por el quejoso, los argumentos vertidos SON FALSOS, toda
vez que de la busqueda exhaustiva en los archivos correspondientes a las agrupaciones que
conforman Fuerza Coahuila, el ahora impetrante fue detenido al actualizar una conducta
prevista y sancionada como delito en el numeral 339 del Cédigo Penal Vigente en el
Estado...”

Al dicho informe se anexaron los siguientes documentales:

- informe policial homologado nimero --------------- , de fecha -------------------- y elaborado por los A2,
A3y A4, elementos aprehensores, el cual sefiala lo siguiente:

“...NOS PERMITIMOS INFORMAR A USTED QUE A FIN DE LLEVAR A CABO
NUESTRO SERVICIO DE PREVENCION Y VIGILANCIA CON TOTAL APEGO A LOS
PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES RECTORES DE LEGALIDAD, OBJETIVIDAD,
EFICIENCIA Y PROFESIONALISMO, HONRADEZ Y RESPETO A LOS DERECHOS
HUMANOS A TRAVES DE LOS CUALES DEBE ASEGURARSE LA CERTEZA,
OBJETIVIDAD, EFICIENCIA PARA SALVAGUARDAR LA INTEGRIDAD Y LOS
DERECHOS DE LAS PERSONAS, ASi COMO PRESERVAR El ORDEN Y LA PAZ
PUBLICA EN LOS TERMINOS DE LEY, SIENDO LAS ----- HORAS DEL DIA -------------- -
------- AL EFECTUAR UN PATRULLAJE URBANO CORRESPONDIENTE A NUESTRO
SERVICIO DE SEGURIDAD PREVENCION Y VIGILANCIA A BORDO DE LA UNIDAD --

---- QUIEN VENIA SALIENDO DEL DOMICILIO EN MENCION CARGANDO EN SU MANO
DERECHA UNA BOLSA DE PLASTICO VERDE Y AL MOMENTO DE PERCATRSE DE
LA PRESENCIA DE LA UNIDAD ACELERO SU MARCHA PARA ABORDARPOR LA
PUERTA DEL COPILOTO UN VEHICULO MARCA --------- -=-m-mmee- COLOR ------ CON
PLACAS DE CIRCULACION DE LA ORGANIZACION -------- QUE AHi SE ENCONTRABA
ESTACIONADO, CONDUCTA QUE NOS PARECIO IRREGULAR, MOTIVO POR EL
CUAL DETUVIMOS LA MARCHA DE LA UNIDAD, DESCENDIENDO DE LA MISMA LOS
SUBOFICIALES A2, A3 Y A4, PERCATANDONOS QUE EN EL VEHICULO ANTES
MENCIONADO SE ENCONTRABA UN SUJETO EN EL ASIENTO DEL CONDUCTOR



ADEMAS DE LA PERSONA QUE HABIA INGRESADO AL MOMENTO DE NOTAR
NUESTRA PRESENCIA, SOLICITANDOLES A AMBOS OCUPANTES DEL VEHICULO
QUE DESCENDIERAN DEL VEHICULO ANTES MENCIONADO, DESCENDIENDO DEL
LADO DEL CONDUCTOR UN SUJETO DE ESTATURA MEDIA COMPLEXION
REGULAR Y TEZ -------- QUE VISTE PANTALON DE GABARDINA COLOR -------- ,

DEL MUNICIPIO DE OCAMPO COAHUILA EL CUAL, FUE ABORDADO POR ElI
SUBOFICIAL A4 QUIEN LE CUESTIONO EL MOTIVO POR EL CUAL SE
ENCONTRABAN EN ESE LUGAR A LO QUE ESTA PERSONA PERMANECIO EN
SILENCIO, ESTO SUCEDIA MIENTRA EL SUBOFICIAL ANTONIO ABORDO AL
SUJETO QUE DESCENDIO DEL LADO DEL COPILOTO DEL VEHICULO QUIEN ES UN

SUJETO DE ESTATURA ----- COMPLEXION  -------- Y TEZ -------- QUE VISTE UN
OVEROL DE GABARDINA ------ --=-memememe , CAMISA DE MANGA CORTA COIOR -------- Y
BOTAS -------- QUIEN DIJO LLAMARSI AG1 DE -------- ANOS CON DOMICILIO EN
CALLE ------=-meeemeeeeee NO. -- DE LA COLONIA ----------- DEL MUNICIPIO DE OCAMPO

COAHUILA, CUESTIONANDOLE EL SUBOFICIAL QUE ERA LO QUE CARGABA AL
MOMENTO DE SALIR DEL DOMICILIO ANTES MENCIONADO, INDICANDOLE ESTA
PERSONA QUE ERAN UNA CERVEZAS QUE HABIA COMPRADO POR LA CANTIDAD
DE ---- PESOS EN EFECTIVO LAS CUALES LE HABIA COMPRADO A UN SUJETO AL
QUE SOLO CONOCE: POR EI NOMBRE DE Q1 DE QUIEN SABE REGULARMENTE
VENDE BEBIDAS EMBRIAGANTES DESPUES DEL HORARIO REGULAR DE VENTA'Y
QUE LE HABIA PAGADO CON DOS BILLETES DE ------ PESOS A CAMBIO DE LA
CERVEZA COMPRADA, ENTREGANDOLE EN ESE MOMENTO AL MISMO
SUBOFICIAL UNA BOLSA DE PLASTICO COLOR VERDE CONTENIENDO EN SU
INTERIOR 12 LATAS DE CEREVEZA DE LA MARCA TECATE LIGHT DE 355
MILILITROS (INDICIO I), EN ESE MOMENTO SALIO DEL DOMICILIO MARCADO CON
EL NUMERO ----- DE LA CALLE ----------- DE LA COLONIA --------- DE ESTE MUNICIPIO
EL CUAL ES UNA CASA DE UN PISO COLOR ---------- ROTULADO CON LA LEYENDA
Memmmemnnee "UN SUJETO DE ESTATURA BAJA, COMPLEXION --------- Y TEZ ----nmememenee-
QUE VISTE PANTALON DE --------=-=-===---- , PLAYERA POLO COLOR A

-- QUIEN DIJO LLAMARSE Q1 DE --- ANOS CON DOMICILIO EN LA CALLE --------- SIN
NUMERO DE LA COLONIA --------- DEL MUNICIPIO DE OCAMPO COAHUIIA EL CUAL
FUE ABORDADO POR EL SUBOFICIAL A3 CUESTIONANDO ESTA PERSONA QUE
ERA LO QUE ESTABA PASANDO QUE POR QUE TANTO ALBOROTO, INDICANDOLE
EL SUB OFICIAL QUE LA PERSONA QUE HABIA SALIDO DE ESE MISMO DOMICILIO
LO SENALABA COMO QUIEN MOMENTOS ANTES LE HABIA VENDIDO CERVEZA
FUERA DEL HORARIO ESTABLECIDO, MANIFESTANDO ESTA PERSONA QUE LOS




HECHOS RELATADOS POR LA PERSONA QUE HABIA SALIDO DE SU DOMICILIO
ERAN VERDAD, QUE NO QUERIA MAS PROBLEMAS QUE YA LO HABIAMOS
ATORADO, SOLICITANDOLE EL SUBOFICIAL QUE LE ENTREGARA EL DINERO DE
LA VENTA DE MANERA VOLUNTARIA, ENTREGANDO ESTA PERSONA AL
SUBOFICIAL LA CANTIDAD DE --------------m--- EN FECTIVO EN ---- BILLETES DE ----
PESOS DE SERIE y (INDICIO 2), ASIMISMO EL SUBOFICIAL A3
LE SOLICITO A Q1 LE HICIERA ENTREGA DEL PRODUCTO QUE TENIA DESTINADO
PARA LA VENTA FUERA DE HORARIO Y ESTA PERSONA SE INTRODUJO AL
DOMICILIO ANTES MENCIONADO PARA HACERLE ENTREGA AL SUBOFICIAL DE 66
LATAS DE CERVEZA DE LA MARCA BUD LIGHT DE 355 MILILITROS, 12 LATAS DE
CERVEZA DE LA MARCA TECATE ROJO DE 355 MILILITROS Y 12 LATAS DE
CERVEZA DE LA MARCA TECATE LIGHT DE 355 MILILITROS (INDICIO 3), EN ESE
MOMENTO EL C. AG2 COMENZO A AMENAZAR A LOS OFICIALES DICIENDO LO
SIGUIENTE: "NO SE LA VAN A ACABAR PINCHES POLIS ABUSONES, LES VOY A
PARTIR SU MADRE, NO SABEN CON QUIEN SE ESTAN METIENDO PINCHES
HAMBREADOS CON UNO MUY VERGAS Y CON LOS PINCHES MALANDROS SON
CULOS" Y EN ESE MOMENTO SE LES INFORMO A ESTA PERSONA QUE
QUEDARIAN DETENIDOS Y PUESTOS A DISPOSICION DEL MINISTERIO PUBLICO
DEL FUERO COMUN POR LOS DELITOS DE COMPRAVENTA INDEBIDA DE BEBIDAS
EMBRIAGANTES Y AMENAZAS Y SIENDO LAS ------- HORAS DEL DIA -------=------ DEL
ANO ----- PROCEDIENDO LOS SUBOFICIALES A DAR LECTURA A LOS DERECHOS
CONSTITUCIONALES QUE ASISTEN A LAS PERSONAS EN DETENCION,
MENCIONANDOLES QUE TENIAN DERECHO A GURDAR SILENCIO,
COLOCANDOLES LOS CANDADOS DE SEGURIDAD PARA POSTERIORMENTE
ABORDARLOS A LA UNIDAD TRASLADANDONOS HASTA LAS INSTALACIONES DE
LA DIRECCION DE SEGURIDAD PUBLICA MUNICIPAL DEL MUNICIPIO DE OCAMPO
COAHUILA PARA LA ELABORACION DEL PRESENTE INFORME POLICIAL
HOMOLOGADO Y AL LLENADO DE LAS ACTAS RESPECTIVAS ARRIBANDO A ESTE
LUGAR SIENDO LAS ------- HORAS. CABE HACER MENCION QUE ESTAS PERSONAS
EXPELIAN UN FUERTE OLOR A HABER INGERIDO BEBIDAS EMBRIAGANTES Y AL
MOMENTO DE TRAIAR DE ABORDAR A LA UNIDAD AL C. Q1 ESTE COMENZO A
FORCEJEAR CON EL SUBOFICIAL A3, RESBALANDO Y GOLPEANDOSE CON LA
PUERTA DE LA UNIDAD A LA ALTURA DE LA CEJA IZQUIERDA, .COMENZANDO A
SANGRAR, TRASLADANOLO INMEDIATAMENTE PARA QUE RECIBIERA LA DEBIDA
ATENCION MEDICA. POSTERIORMENTE TRASLADAMOS A ESTAS PERSONAS A LA
CIUDAD DE CUATROCIENEGAS COAHUILA PARA SU CERTIFICACION MEDICA
PARA DESPUES TRASLADARLAS HASTA LAS INSTALACIONES DE LA FISCALIA




GENERAL DEL ESTADO EN LA CIUDAD DE MONCLOVA COAHUILA PARA SU
PUESTA A DISPOSICION DEL MINISTERIO PUBLICO DEL FUERO COMUN.
SE PONE A SU DISPOSICION LO SIGUIENTE:

PERSONAS:

1. AG2DE --- ANOS CON DOMICILIO EN LA CALLE -------- SIN NUMERO DE LA
COLONIA --------- DEL MUNICIPIO DE OCAMPO COAHUILA.

2. - AG1DE -------- ANOS CON DOMICILIO EN CALLE -----==-=s=zszmmnnn NO. --- DE
LA COLONIA ----------- DEL MUNICIPIO DE OCAMPO COAHUILA.

3. - Q1DE --- ANOS CON DOMICILIO EN LA CALLE --------- SIN NUMERO DE LA
COLONIA -------- DEL MUNICIPIO DE OCAMPO COAHUILA

VEHICULO:

1. -UN VEHICULO TIPO ------- DE LA MARCA --------- LINEA ---------- MODELO ---
---- COLOR ------ MARINO CON PLACAS DE (IRCULACION ------- DE LA
ORGANIZACION -------- Y DE NUMERO DE SERIE EL CUAL QUEDA

DEBIDAMENTE DEPOSITADO EN EL CORRALON DE ENCIERRO DE GRUAS ----------
- DEL MUNICIPIO DE SAN BUENAVENTURA COAHUILA.

OBJETOS:

1. -UNA BOLSA DE PLASTICO COLOR VERDE CONTENIENDO EN SU
INTERIOR 12 LATAS DE CEREVEZA DE LA MARCA TECATE LIGHT DE 355
MILILITROS

2. - LA CANTIDAD DE -----------=-m---- EN EFECTIVO EN ---- BILLETES DE ----
PESOS DE SERIE y

3. - 66 LATAS DE CERVEZA DE LA MARCA BUD LIGHT DE 355 MILILITROS, 12

LATAS DE CERVEZA DE LA MARCA TECATE ROJO DE 355 MILILITROS Y 12 LATAS
DE CERVEZA DE LA MARCA TECATE LIGHT DE 355 MILILITROS...”

- Acuse de recibo e inventario de vehiculos con folio ------- , expedido por la empresa “------------ ”con
folio ----- en relacion a la puesta a disposicién de un vehiculo Marca , Tipo con
placas ------- ----- , mismo que fue consignado al C. AG2.

- Certificado médico suscrito por el Dr. A5, médico legista adscrito a la Direccidon de Policia
Preventiva Municipal de Cuatro Ciénegas y practicado al Q1 en fecha -----------=-=------ yenel
cual se sefiala que el quejoso presentaba lesiones en ceja izquierda de leve intensidad, asi

como tercer grado de alcoholemia.

Acta circunstanciada de fecha , levantada por personal de este Organismo, en la

gue se hace constar la declaracién testimonial del sefior AG1, relativa a los hechos de queja del
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expediente que se resuelve, cuyo contenido se trascribe a continuacion:

“...Es el caso de que el dia -------------- eran como las --- de la noche mas o menos y yo
llegué a la casa de mi amigo Q1, y ahi estuvimos platicando un rato y nos pasamos a su
patio y ahi nos tomamos unas cervezas, pero yo un dia antes me habia desvelado y solo
me tomé 4 cervezas y me empezé a dar mucho suefio, por lo que Q1 me dijo que si queria
me durmiera un rato, por lo que ya nos metimos y ahi en la casa estaba también el hijo de
mi amigo quien se llama AG2, a quien también conozco desde hace mucho. Asi las cosas,
yo me acosté como a las ---- de la noche mas 0 menos, ya no supe a que hora se metieron
Q1 y su hijo, pero como a la --- 0 --- de la mafana ya del -------------- , de repente me
estrujaron y me estiraron ahi donde estaba dormido, por lo que al abrir los ojos vi que eran
2 policias de Fuerza Coahuila, quienes me dijeron: orale cabrén, a chingar a su madre pa
afuera, y me sacaron de la casa de Q1 a puros empujones, y vi que yateniana Qlyasu
hijo esposados, y yo les preguntaba que que estaba pasando, y el oficial me dio una patada
en la rodilla por el lado exterior y me tiraron al piso y luego me dijo: “levantese cabrén” y
luego ya me subieron a la patrulla y nos llevaron a la comandancia donde nos dejaron una
horas y luego nos trasladaron al ministerio publico de Monclova, donde fuimos puestos a
disposicion supuestamente porque Q1 me habia vendido cerveza fuera de horario y que
supuestamente me bajaron de un carro, pero eso es completamente falso, ya que yo tenia
mi camioneta estacionada afuera de la casa de Q1 y ese carro del que dicen que me
bajaron es de Q1 y estaba estacionado afuera y yo nunca me he subido a ese vehiculo,
es mas, en ese momento yo ni siquiera sabia porque nos habian detenido, hasta que me
trajeron a Monclova que fue donde el oficial que nos recibié, nos informé lo que habian

puesto los oficiales en su parte informativo...”

9. Acta circunstanciada de fecha , levantada por personal de este Organismo, en la

que se hace constar la declaracion testimonial de la sefiora AG3, relativa a los hechos de queja del

expediente que se resuelve, cuyo contenido se trascribe a continuacion:

..eldia --------mmmmmm - , YO estaba en mi casa, ya que en ese entonces vivia alla por el -
———————————————————— de aqui de Ocampo, y como a las ---- de la mafiana me hablé un vecino
gue los de la policia se habian metido a la casa de Q1 mi hermano, por lo que yo fui a ver
que pasaba ya que segun habian tirado balazos y cuando llegué ya llevaban a mi hermano
y a mi sobrino en la patrulla y otros elementos estaban sacando toda la cerveza de la casa
de Q1 y un policia se subi6 al ---------- gue trae mi sobrino el cual estaba estacionado en
el frente de la casa y yo les reclamé que porque estaban robando y porque se llevaban el
carro, y un elemento me dijo que no me hiciera pendeja, que segin Q1 vendia droga y

cerveza clandestina, que mejor me fuera a la chingada o también me iba a llevar a mi, por



10.

11.

12.

13.

lo que los oficiales siguieron sacando la cerveza sin importarles que todos los vecinos los
vieran y luego se fueron de la casa y se llevaron todo junto con el carro y hasta después

supe que se habian llevado a mi hermano y a mi sobrino hasta Monclova...”

Acta circunstanciada de fecha , levantada por personal de este Organismo, en la
gue se hace constar la comparecencia del Q1, quien proporciona copia fotostatica del recibo de pago

de fecha por la cantidad de $ ( ) expedido por “------------ ", los

cuales erogo el quejoso para recuperar el vehiculo Tipo ---------- , Marca --------- color ------ , modelo -
----, mismo que fue asegurado por elementos de la Secretaria de Seguridad Puablica, presentando

también copia fotostatica de la factura de dicho vehiculo.

Acta circunstanciada de fecha ------------------- , levantada por personal de este Organismo, en la que
se hace constar la declaracion testimonial del C. T1, relativa a los hechos de queja del expediente

que se resuelve, cuyo contenido se trascribe a continuacion:

..eldig ------------mmmmno- , era.como las --- de la mafiana mas 0 menos y yo estaba dormido
en mi casa y me desperto el ruido de unos disparos, por lo que inmediatamente sali a ver
que pasaba y estaban muchos policias de Fuerza Coahuila y su comandante, y vi como
sacaban a Q1 mi vecino de su casa y sacaron también a su muchacho y a AG1 el de la
presidencia, a los cuales yo conozco desde que estaban chicos y los subieron a la patrulla
y después empezaron a sacar cajas y cajas de cerveza del depdsito de Q1, y yo les grité
pinches abusones ratas, ya que yo a mi edad no le tengo miedo a esos cabrones rateros,
y el comandante me dijo callese y métase pinche viejio o también a usted se lo carga la
chingada pero yo les dije que porque chingados me iba a meter si era mi propiedad, que
asi deberian ser con los delincuentes no con la gente de aqui de Ocampo, pero solo me
ignoraron y siguieron sacando cerveza y se fueron, y no conforme, todavia se llevaron el

carro de German que estaba estacionado aqui afuera en su terreno ...”

Acuerdo de fecha , mediante el cual se propone solucionar el expediente de queja
mediante una amigable composicién de conciliacion entre la autoridad y el quejoso, cuya medida

conciliatoria consiste en la reparacién del dafio econémico que se le causd al quejoso, el cual

consiste en el pago de la cantidad de $ ( .), correspondiente al gasto que
se erogo en fecha para la entrega del vehiculo que le fue asegurado. Propuesta
que fue notificada en fecha , mediante oficio ---------------- , suscrito por el Lic.

Jesus Alberto Rodriguez Cantd, Cuarto Visitador Regional de esta Comisién de los Derechos

Humanos

Acta circunstanciada de fecha , levantada por personal de este Organismo,
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mediante la cual se hace constar la llamada telefonica realizada con el Encargado de la Direccion
General de la Unidad de Derechos Humanos de la Secretaria de Seguridad Publica y en la que, en
relacién a la medida conciliatoria, la autoridad realiza una contrapropuesta al quejoso, misma que se

transcribe a continuacioén:

“...Que siendo las ------ horas de este dia, recibi una llamada telefénica de Al, encargado de
la direccién General de la Unidad de Derechos Humanos de la Secretaria de Seguridad
Puablica del Estado, quien me manifestdé que el motivo de su llamada era para realizar una

contrapropuesta en relacion a la medida conciliatoria que realizé este Organismo relativa al

expediente , por lo que sefial6 que la autoridad que representa estaria

dispuesta a pagar al sefior Q1, la cantidad de $ ( ) por concepto de

reparacion del dafo, ya que aseguré que los propios elementos que participaron en los
hechos de queja, apoyaron al agraviado para recuperar su vehiculo, por lo cual el suscrito le
manifesté que hablaria con el quejoso para hacer de su conocimiento la contrapropuesta y
una vez hecho esto, le informaria de la postura que adoptara el agraviado a ese respecto.
Asi las cosas, siendo las ------ horas de ese mismo dia, me comuniqué al nimero -------------
--, con el sefior Q1, a quien hice del conocimiento la contrapropuesta sefialada, manifestando
el agraviado que estaba de acuerdo con el ofrecimiento ya que le parecia justo y deseaba
terminar con este procedimiento de la forma mas amigable posible, motivo por el cual le
informé que me comunicaria con él para informarle dia y hora en que realizaria la reparacion

del dafio en relacion a la queja que presento...”

14. Acta circunstanciada de fecha , levantada por personal de este Organismo,
mediante la cual se hace constar la llamada telefénica realizada con el Encargado de la Direccion
General de la Unidad de Derechos Humanos de la Secretaria de Seguridad Publica y en la que se
le informa la aceptacion por parte del quejoso respecto de la contrapropuesta realizada por la

autoridad en relacién a la medida conciliatoria:

“...Que siendo las ----- horas de este dia, me comuniqué telefénicamente con el Licenciado
Al, encargado de la direccion General de la Unidad de Derechos Humanos de la Secretaria
de Seguridad Publica del Estado, a quien informé que la contrapropuesta en relacion a la

medida conciliatoria que se le propuso dentro del expediente , fue

aceptada por el sefior Q1, por la cantidad de $ ( ) por concepto de
reparacion del dafio, respondiendo el funcionario que, en ese caso, realizaria las gestiones

pertinentes para el efecto realizar el pago acordado...”

15. Acta circunstanciada de fecha --------------------- , levantada por personal de este Organismo,

mediante la cual se hace constar la llamada telefonica realizada con el Encargado de la Direccion
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16.

17.

General de la Unidad de Derechos Humanos de la Secretaria de Seguridad Publica y en la que la
autoridad responsable manifiesta que no daria cumplimiento a la medida conciliatoria previamente

acordada, cuyo contenido se trascribe a continuacion:

“...Que siendo las ------ horas de este dia, recibi la llamada telefénica del Licenciado Al,
encargado de la direccion General de la Unidad de Derechos Humanos de la Secretaria de
Seguridad Publica del Estado, quien me manifesté que el motivo de su llamada era para
brindarme informacion relativa al tramite del pago acordado en favor del sefior Q1, quejoso

dentro del expediente , por el concepto de reparacién del dafio,

sefialandome al respecto que, debido a circunstancias fuera de su control, no se daria
cumplimiento a la medida conciliatoria acordada, debido a que los elementos involucrados
en los hechos de queja se negaron a realizar la parte del pago que les correspondia,
aclarandome que tanto él como el Subsecretario tuvieron toda la disposicion de arreglar este
asunto de la mejor manera, no obstante lo cual, esto no fue posible, por lo que me solicité
que se diera el tramite correspondiente de acuerdo a esta nueva circunstancia y que, en ese

sentido, se emitiera la resolucion correspondiente...”

IV. Situacién juridica generada:

Los C.C AG2 y AG1, fueron objeto de violacion a sus derechos humanos, a la Libertad, en su
modalidad de Detencion Arbitraria por parte de elementos de Policia pertenecientes a la Secretaria
de Seguridad Publica del Estado de Coahuila, adscritos al municipio de Ocampo, Coahuila, quienes
el o , aproximadamente a las ----- horas, detuvieron a los agraviados sin que existiera
flagrancia por presunta conducta delictiva, realizando un acto de molestia sin que mediara
mandamiento escrito de la autoridad competente que fundara y motivara la causa legal del
procedimiento, de conformidad con el articulo 16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos

Mexicanos.

Asimismo, el quejoso Q1, fue objeto de violaciones a sus Derechos Humanos, las que hace consistir
en Violacion al Derecho a la Privacidad, en su modalidad de Allanamiento de Morada, Violaciones al
Derecho a la Libertad, en su modalidad de Detencién Arbitraria, y Violacién al Derecho a la Propiedad
y Posesion en la modalidad de Aseguramiento Indebido de Bienes por parte de elementos de Policia

pertenecientes a la Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Coahuila, adscritos al municipio

de Ocampo, Coahuila, quienes el dia , se introdujeron a su domicilio sin
autorizacion, sin causa justificada ni orden de autoridad competente, privandolo de su libertad sin
que existiera orden de aprehension girada por juez competente, y sin que se actualizara alguno de
los supuestos de caso de urgencia, o flagrancia, para ser posteriormente puesto a disposicion del

Agente del Ministerio Publico, asegurando un vehiculo de su propiedad el cual se encontraba
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18.

19.

20.

estacionado afuera de su vivienda, conductas que constituyen violaciones a los derechos humanos
consagrados en los articulos 14, 16 y 17 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, segun se precisara en la forma y términos que se expondran en el cuerpo de la presente

Recomendacion.

V. Observaciones, analisis de pruebas y razonamientos l6gico-juridicos y de equidad:

Se estudiaran de manera individual los conceptos de violacién que transgredieron los derechos
humanos de los C.C Q1, AG2 y AG1, los cuales se hicieron consistir en: a). Violacién al Derecho a
la Privacidad, en su modalidad de Allanamiento de Morada; b) Violaciones al Derecho a la Libertad,
en su modalidad de Detencion Arbitraria; y Violaciéon al Derecho a la Propiedad y Posesion en la

modalidad de Aseguramiento Indebido de Bienes.

1. Derecho ala Privacidad

La inviolabilidad del domicilio es el derecho fundamental que permite disfrutar de la vivienda sin
interrupciones ilegitimas y permite desarrollar la vida privada sin ser objeto de molestias. En este
sentido, es el espacio en el cual el individuo vive sin estar sujeto a los usos y convenciones sociales
y ejerce su libertad mas intima; motivo por el que no sélo es objeto de proteccion el espacio fisico,
sino lo que en él se encuentra, lo que supone una proteccion a la vivienda y a la vida privada. ¢ En
ese sentido, cualquier intromisién arbitraria a la vida privada de los hogares u otros sitios privados,

inclusive las negociaciones abiertas al publico, debe considerarse ilegal.

En el presente caso de estudio, como se expondra mas adelante, elementos de Policia
pertenecientes a la Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Coahuila, adscritos al municipio
de Ocampo, Coahuila, actualizaron la violacién al derecho a la Privacidad, es su modalidad de

Allanamiento de Morada, cuya denotacién puede definirse en base a lo siguiente:

.- Violacion al Derecho a la Privacidad en su modalidad de Allanamiento de Morada:
1.- La introduccién, furtiva, mediante engafio, violencia y sin autorizacion;

2.- sin causa justificada u orden de autoridad competente;

3.- a un departamento, vivienda, aposento o dependencia de una casa habitada;

4.- realizada directa o indirectamente por una autoridad o servidor publico, o;

4.- indirectamente por un particular con anuencia o autorizacion de la autoridad.

6 Tesis: 1.30.C.697 C, TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO, Tomo XXVIII,
Septiembre de 2008, Pag. 1302. Recuperado https://sjf.scjn.gob.mx
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21.

22.

23.

24.

25.

26.

He aqui los principales ordenamientos en los cuales se estipula la plena proteccién al derecho a la
Privacidad en su modalidad de Allanamiento de Morada, los cuales debemos acatar puntualmente

(Véase cada transcripcion de esos ordenamientos en cita):

La CPEUM como instrumento legal de mayor jerarquia en nuestro pais, inicia en su articulo 16
estableciendo la inviolabilidad del domicilio”.

La Declaracion Universal de los Derechos Humanos fue proclamada y aprobada por la Asamblea
General de las Naciones Unidas el 10 de diciembre de 1948, esto es, al término de la Segunda
Guerra Mundial, momento en que se advirtieron atrocidades y genocidios de lesa humanidad, por lo
que ese instrumento tuvo por objeto instaurar los derechos primordiales de todo ser humano a los
cuales sus paises miembros se obligan a respetarlos, de entre ellos, en su articulo 12 se establecié

el derecho a la inviolabilidad del domicilio8.
El Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, aprobado por la Cadmara de Senadores del
Congreso de la Unién el 18 de diciembre de 1980 y publicado en el Diario Oficial de la Federacion el

9 de enero de 1981, establece en su articulo 17, el derecho a la inviolabilidad del domicilio®.

Por su parte, la Declaracién Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, articulos 5, y 9,

igualmente establecen prerrogativas con respecto al domicilio.°

La Convencidn Americana sobre Derechos Humanos (pacto de San José) en su articulo 11, parrafos

" CPEUM (1917). Articulo 16 parrafo 1: “...Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o posesiones,
sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y motive la causa legal del procedimiento. En
los juicios y procedimientos seguidos en forma de juicio en los que se establezca como regla la oralidad, bastara con que
quede constancia de ellos en cualquier medio que dé certeza de su contenido y del cumplimiento de lo previsto en este
parrafo...”

Articulo 16 parrafo 11: “...En toda orden de cateo, que sélo la autoridad judicial podra expedir, a solicitud del Ministerio Publico,
se expresara el lugar que ha de inspeccionarse, la persona o personas que hayan de aprehenderse y los objetos que se
buscan, a lo que Unicamente debe limitarse la diligencia, levantandose al concluirla, un acta circunstanciada, en presencia de
dos testigos propuestos por el ocupante del lugar cateado o en su ausencia 0 negativa, por la autoridad que practique la
diligencia...”

Articulo 16 parrafo 16: “...La autoridad administrativa podré practicar visitas domiciliarias Unicamente para cerciorarse de que
se han cumplido los reglamentos sanitarios y de policia; y exigir la exhibicion de los libros y papeles indispensables para
comprobar que se han acatado las disposiciones fiscales, sujetdndose en estos casos, a las leyes respectivas y a las
formalidades prescritas para los cateos...”

8 ONU: Asamblea General (1948). Declaraciéon Universal de Derechos Humanos, Tercera Asamblea General de las Naciones
Unidas, 217 A (lll), Paris, Francia.

Articulo 12: Nadie sera objeto de injerencias arbitrarias en su vida privada, su familia, su domicilio o su correspondencia, ni
de ataques a su honra o a su reputacion. Toda persona tiene derecho a la proteccion de la ley contra tales injerencias o
ataques.

® ONU: Asamblea General (1966). Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos. Resolucién 2200 A (XXI), Nueva York,
EE.UU., Naciones Unidas, Serie de Tratados, vol. 999, p. 171.

Articulo 17. 1. Nadie sera objeto de injerencias arbitrarias o ilegales en su vida privada, su familia, su domicilio o su
correspondencia, ni de ataques ilegales a su honra y reputacion.

2. Toda persona tiene derecho a la proteccion de la ley contra esas injerencias o esos ataques.

10 Declaracién Americana de los Derechos y Deberes del Hombre.

Articulo 5. Toda persona tiene derecho a la proteccién de la Ley contra los ataques abusivos a su honra, a su reputacién y a
su vida privada y familiar.

Articulo 9. Toda persona tiene el derecho a la inviolabilidad de su domicilio
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27.

28.

1,2 y 3, igualmente se pronuncia sobre los ataques hacia el domicilio.1?

1.1.Estudio de la Violacién al derecho a la Privacidad en su modalidad de Allanamiento de

Morada.

Una vez determinada la denotacion la voz de violacion, se esta en aptitud de entrar al estudio de
todos los elementos que permitirdn establecer la relacion entre los hechos motivo de la queja que
dio origen a la presente Recomendacion y la forma en que estos violentaron los derechos humanos
referidos.

Bajo esa tesitura, analizadas las constancias del expediente que nos ocupa, existen elementos de
conviccion que demuestran que elementos de Policia pertenecientes a la Secretaria de Seguridad

Publica, violaron los derechos humanos de Q1, en atencion a lo siguiente:

29.EIl quejoso manifest6 en su escrito inicial que cuenta con un expendio de cerveza y que el ------------

30.

31.

después de cerrar su negocio se encontraba tomandose unas cervezas en el patio

de su casa con su hijo AG2 y un amigo de nombre AG1, que a las ----- horas se fueron a dormir,
quedandose su amigo en el domicilio del quejoso y que aproximadamente a la ------ de la madrugada
del ------mmmmmeeeee , ingresaron a su domicilio aproximadamente 8 elementos, registrando toda la

casa y llevdndose detenidos a los tres.

Asi mismo, aseguré el quejoso que, posteriormente a su detencion, uno de los agentes aprehensores
tomo las llaves de un vehiculo de su propiedad, el cual es un ---------- modelo ----- de procedencia
extranjera, que se encontraba estacionado fuera de su casa, y se lo llevé conduciendo para ponerlo
también a disposicién del Ministerio Publico, mientras el resto de sus compafieros se dispusieron a
sacar de su vivienda 30 paquetes de 24 latas de cerveza cada uno, los cuales tenia destinados para

su venta puesto que tiene un depdésito de venta de alcohol.

Por su parte, la autoridad responsable sefialé en su informe que, siendo las ----- horas del ------------
———————— , al efectuar un patrullaje por la calle de -----------, a la altura del domicilio marcado con el
ndamero ----- de la colonia --------- en el municipio de Ocampo, se percataron de la presencia de una

persona que iba saliendo de dicho domicilio con una bolsa de plastico, abordando un por la puerta

11 Convencién Americana sobre Derechos Humanos.

Articulo 11. Proteccion de la Honra y de la Dignidad

1. Toda persona tiene derecho al respeto de su honra y al reconocimiento de su dignidad.

2. Nadie puede ser objeto de injerencias arbitrarias o abusivas en su vida privada, en la de su familia, en su domicilio o en
su correspondencia, ni de ataques ilegales a su honra o reputacion.

3. Toda persona tiene derecho a la proteccion de la ley contra esas injerencias o esos ataques.
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del copiloto de un vehiculo marca , color que se encontraba estacionado, motivo
por el cual detuvieron su marcha y al descender de la unidad se percataron que al interior del
vehiculo, ademas de la persona que habia ingresado, se encontraba otra persona en el asiento del
conductor de nombre AG2, solicitdndoles que descendieran del vehiculo y al cuestionarles el motivo
por el que se encontraban en ese lugar y que era lo que cargaba al momento de salir del domicilio,
la persona de nombre AGL1 le indic6 que eran cervezas que habia comprado por la cantidad de -----

-( .) ¥y que se las habia comprado a una persona que conoce por el nombre

de Q1 de quien sabe vende bebidas embriagantes después del horario regular de venta. Que
posteriormente salié del domicilio una persona de nombre Q1 preguntando a los oficiales que era lo
que pasaba, motivo por el cual le indicaron que una persona lo sefialaba como quien momentos
antes le habia vendido cerveza fuera del horario, manifestando la persona que era cierto,
solicitandole que hiciera entrega del dinero de la venta de manera voluntaria, asi como el producto
que tenia destinado para la venta, introduciéndose la persona al domicilio para hacer entrega de
dicho producto. Que posteriormente esta persona comenzd a amenazarlos, por lo que los oficiales
le informaron en ese momento a las tres personas que quedarian detenidos y puestos a disposicion
del ministerio publico por delitos de compra venta indebida de bebidas embriagantes y amenazas.

32.Una vez que dicho informe fue puesto a la vista del quejoso, manifestd no estar de acuerdo con lo

33.

sefialado por la autoridad, ya que los hechos ocurrieron como lo mencion6 en su queja, manifestando
por su parte el agraviado AGlque el dia -------------- ---- , él se encontraba dormido en la casa de su
amigo Q1, ya que la noche anterior, se habia tomado unas cervezas con él y con su hijo AG2,
agregando que siendo aproximadamente la --- o --- de la mafiana, fue estrujado y despertado por los
agentes aprehensores, propinandole una patada en la rodilla que lo tir6 al suelo, siendo
posteriormente sacado del domicilio y subido a una de las unidades en que viajaban, desconociendo
cual era el motivo de su detencion, ya que no fue sino hasta que llegé a las oficinas del Ministerio
Pudblico que le informaron que fue puesto a su disposicién por haber comprado cerveza fuera de
horario, y que ademas los oficiales aseguraban haberlo bajado de un carro, hechos los cuales refiere,
son completamente falsos puesto que nunca subié a dicho vehiculo, sefialando que incluso, su
camioneta se encontraba estacionada afuera de la casa de su amigo en el momento en que fue

detenido.

Esta Comision pudo allegarse de elementos de conviccion que acreditan que los elementos de
policia pertenecientes a la Secretaria de Seguridad Publica, si ingresaron a la vivienda del sefior Q1,
privandolo de su libertad junto con sus acompafiantes y, posteriormente, sustrayendo de su interior
diversos paquetes de cerveza. Esto es asi, en virtud de que los testigos presenciales de los hechos,
en sus declaraciones aseguraron que vieron como los agraviados fueron sacados del domicilio por

la fuerza por los agentes aprehensores, para posteriormente subirlos a bordo de sus unidades.
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34.En ese sentido, no obstante que la autoridad responsable negé haber ingresado al domicilio del

quejoso, personal de este organismo realizé una inspeccién entrevistando a diferentes personas que
habitan cerca del domicilio del quejoso, obteniendo la declaracién de una persona de nombre T1,
que vive en la siguiente casa del lugar donde se suscitaron los hechos, quien aseguré que el --------
------------ , como a las ----- de la mafana, lo desperto el ruido de unos disparos, que al salir a ver qué
pasaba estaban policias de Fuerza Coahuila y vio como sacaban a Q1, a su hijo y a AG1 de casa
de su vecino, a quienes subieron a la patrulla y después empezaron a sacar cajas de cerveza del

depésito, llevandose también el carro del quejoso que estaba estacionado afuera de su terreno.

35.Asimismo, obra en autos del expediente, la declaracién de la C. AG3, quien sefial6 que el dia de los

36.

37.

hechos, como a las ----- horas le hablé un vecino comentandole que la policia habia ingresado al
domicilio de Ag1l, por lo que fue a ver lo que pasaba y que al llegar al lugar, ya llevaban a su hermano
y a su sobrino en la patrulla, mientras que otros elementos estaban sacando la cerveza de la casa
del quejoso, observando que un policia se subié al ---------- gue estaba estacionado en el frente de
la casa, que cuando ella les reclamé por los hechos, le dijeron que era porque el quejoso vendia

droga y cerveza clandestina, por lo que los oficiales continuaron sacando la cerveza.

Tomando en cuenta que con los elementos de conviccién que obran en el sumario se corroboré la
veracidad de las manifestaciones realizadas por el quejoso, las cuales se consideran aptas para
producir conviccion de las violaciones a los derechos humanos en su perjuicio, atendiendo a la
congruencia de su dicho, a que son coincidentes en la sustancia del hecho que refiere, a que fueron
corroboradas con los distintos medios de prueba obtenidos por este Organismo, para esta Comision,
deviene invariablemente que el allanamiento a su vivienda, fue por demas arbitrario, por no haber
mediado alguna orden de aprehensién, de presentacién ni de cateo expedida por autoridad
competente ni con ningln medio de prueba se acredita que se les haya sorprendido en flagrancia
con motivo de la presunta comision de un delito, que legitimara su proceder, por lo que la conducta
desplegada por los agentes de la Policia, puede incluso ser constitutiva del delito de allanamiento

de morada, tipificado en el articulo 377 del Cédigo Penal de Coahuila.?

2. Derecho ala Libertad

El derecho a la libertad, es la prerrogativa de todo ser humano para realizar u omitir cualquier

conducta, sin mas restricciones que las establecidas por la ley, sin coaccion ni subordinacion. La

12 Ccadigo Penal del Estado de Coahuila de Zaragoza. Articulo 377. Sanciones y figura tipica de allanamiento de morada. Se
aplicara prision de un mes a dos afios y multa: A quien sin motivo justificado, furtivamente, con violencia, engafio o sin permiso
de la persona autorizada para darlo, se introduzca o permanezca transitoriamente en un aposento o dependencia de casa
habitada.
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38.

39.

40.

41.

caracteristica mas importante del derecho a la libertad es que debe estar exento de cualquier
limitacién arbitraria, que no pueda ser coartado mas que por estrictamente establecido. De aqui que
toda limitacion por las autoridades o particulares basada en cualquier otro motivo que no sea la
propia ley o que sobrepase todo concepto de proporcionalidad en la accion deba ser castigado y

reparado a la persona sin importar el porqué de dicha limitacion arbitraria.1?

A este respecto, la Violacion al Derecho a la Libertad Personal en su modalidad de Detencion

Arbitraria, puede definirse de acuerdo a lo siguiente:

1.- La accién que tiene como resultado la privacién de la libertad de una persona;
2.- realizada directamente por una autoridad o servidor publico;

3.- sin que exista orden de aprehension girada por el juez competente;

4.- u orden de detencion expedida por el Ministerio Publico en caso de urgencia o;

5.- en caso de flagrancia.

CPEUM como instrumento legal de mayor jerarquia en nuestro pais, inicia en sus articulos 14 y 16

estableciendo el derecho a la libertad personal®4.

En el plano del Derecho Internacional, la Declaracién Universal de Derechos Humanos proclamada
por la Asamblea de la ONU en su resolucién 217 A (Ill) del 10 de diciembre de 1948, dispone en su

articulo 9°, el derecho de todo individuo a la libertad?®.

Por su parte, el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, en sus articulos 9, 10 y 17
establece el derecho de todo individuo a la libertad y seguridad personales, a la proteccién de su
vida privada contra los ataques hacia su honra o reputacion. Ademas establece que las personas

privadas de su libertad deberan ser tratadas humanamente y con respeto a su dignidad?*®.

13 José Luis Soberanes. (2008). Hechos Violatorios de los Derechos Humanos. Ciudad de México: Porrga. P. 181.

14 CPEUM (1917). Articulo 14 parrafo 1: “...Nadie podra ser privado de la libertad o de sus propiedades, posesiones o
derechos, sino mediante juicio seguido ante los tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan las formalidades
esenciales del procedimiento y conforme a las Leyes expedidas con anterioridad al hecho...”

Articulo 16 pérrafo 1: “...Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud
de mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y motive la causa legal del procedimiento. En los juicios y
procedimientos seguidos en forma de juicio en los que se establezca como regla la oralidad, bastara con que quede constancia
de ellos en cualquier medio que dé certeza de su contenido y del cumplimiento de lo previsto en este parrafo...”

15 ONU: Asamblea General (1948). Declaracién Universal de Derechos Humanos, Tercera Asamblea General de las Naciones
Unidas, 217 A (lll), Paris, Francia.

Articulo 9. Nadie puede ser arbitrariamente detenido, preso ni desterrado.

16 ONU: Asamblea General (1966). Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos. Resolucién 2200 A (XXI), Nueva York,
EE.UU., Naciones Unidas, Serie de Tratados, vol. 999, p. 171.

Articulo 9.1. Todo individuo tiene derecho a la libertad y a la seguridad personal. Nadie podra ser sometido a detencion o
prisién arbitrarias. Nadie podra ser privado de su libertad, salvo por las causas fijadas por ley y con arreglo al procedimiento
establecido en ésta.

Articulo 10. Toda persona privada de libertad sera tratada humanamente y con el respeto debido a la dignidad inherente al
ser humano.

Articulo 17. Nadie sera objeto de injerencias arbitrarias o ilegales en su vida privada, su familia, su domicilio o su
correspondencia, ni de ataques ilegales a su honra y reputacion.
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42.

43.

44,

El Cddigo de Conducta para Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley, contempla algunas
disposiciones relativas a la actuacion de los servidores publicos, tales como lo dispuesto por los
articulos 1°y 2°, los cuales establecen que el cumplimiento de sus deberes se hara con un alto grado
de responsabilidad, sirviendo a la comunidad y protegiendo a las personas contra actos ilegales.
Ademas de que respetaran y protegeran tanto la dignidad como los derechos humanos de todas las
personas?’.

En ese mismo contexto, en julio de 2017 entro en vigor la “Ley General de Responsabilidades
Administrativas”, en el que en su articulo 7° establece que los servidores publicos observaran en el
desempefio de su empleo, cargo o comision, los principios de disciplina, legalidad, objetividad,
profesionalismo, honradez, lealtad, imparcialidad, integridad, rendicion de cuentas, eficacia y
eficiencia que rigen el servicio publico. Para cumplir con los referidos principios, establece una serie
de directrices entre las cuales se encuentran las de actuar conforme a lo que las leyes; dar a las

personas en general el mismo trato; promover, respetar y garantizar los derechos humanos?8.

Por su parte, la Ley del Sistema de Seguridad Publica del Estado de Coahuila de Zaragoza determina
en sus articulos 7 y 81 que las instituciones de seguridad publica se regiran por los principios de
legalidad, objetividad, eficiencia, honradez y respeto a los derechos humanos reconocidos por la
CPEUM, en los tratados internacionales de los cuales México sea parte y en la CPECZ establece
las obligaciones que tienen los policias, tales como tratar respetuosamente a las personas, evitar
todo acto u omisién que produzca deficiencia en su cumplimiento, cumplir sus funciones sin

discriminacién alguna y resguardar la vida e integridad de las personas?®.

17 ONU, Asamblea General (1979). Cédigo de Conducta para los Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley.
Resolucién 34/169. Ginebra, Suiza.

Articulo 1. Los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley cumpliran en todo momento los deberes que les impone la
ley, sirviendo a su comunidad y protegiendo a todas las personas contra actos ilegales, en consonancia con el alto grado de
responsabilidad exigido por su profesion.

Articulo 2. En el desempefio de sus tareas, los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley respetaran y protegeran la
dignidad humana y mantendréan y defenderan los derechos humanos de todas las personas.

18| ey General de Responsabilidades Administrativas (2016). Articulo 7. Los Servidores PUblicos observaran en el desempefio
de su empleo, cargo o comision, los principios de disciplina, legalidad, objetividad, profesionalismo, honradez, lealtad,
imparcialidad, integridad, rendicion de cuentas, eficacia y eficiencia que rigen el servicio publico. Para la efectiva aplicacion
de dichos principios, los Servidores Publicos observaran las siguientes directrices:

I. Actuar conforme a lo que las leyes, reglamentos y demas disposiciones juridicas les atribuyen a su empleo, cargo o
comisién, por lo que deben conocer y cumplir las disposiciones que regulan el ejercicio de sus funciones, facultades y
atribuciones;...

IV. Dar a las personas en general el mismo trato, por lo que no concederan privilegios o preferencias a organizaciones o
personas, ni permitiran que influencias, intereses o prejuicios indebidos afecten su compromiso para tomar decisiones o
ejercer sus funciones de manera objetiva;

V. Actuar conforme a una cultura de servicio orientada al logro de resultados, procurando en todo momento un mejor
desempefio de sus funciones a fin de alcanzar las metas institucionales segun sus responsabilidades; ...

VII. Promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos establecidos en la Constitucion;

VIII. Corresponder a la confianza que la sociedad les ha conferido; tendran una vocacién absoluta de servicio a la sociedad,
y preservaran el interés superior de las necesidades colectivas por encima de intereses particulares, personales o ajenos al
interés general;

IX. Evitar y dar cuenta de los intereses que puedan entrar en conflicto con el desempefio responsable y objetivo de sus
facultades y obligaciones;...”

19 Ley del Sistema de Seguridad Publica del Estado de Coahuila de Zaragoza (2016).

Articulo 7. Las instituciones de seguridad publica seran de caracter civil, disciplinado y profesional; y su actuacion se regira
por los principios de legalidad, objetividad, eficiencia, honradez y respeto a los derechos humanos reconocidos por la
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45.

46.

47.

48.

49.

De ahi que todo servidor publico debe ajustar su conducta a los principios de legalidad, honradez,
lealtad, imparcialidad y eficiencia y en caso de apartarse de ellos debera fincarsele responsabilidad

administrativa y, en su caso, penal.

2.1. Estudio de la Violacién ala Libertad Personal.

En relacion a la Violacién al Derecho a la Libertad Personal en su modalidad de Detencidn Arbitraria,
esta Comisién considera que existen elementos suficientes para acreditar que los C.C Q1, AG2 y
AG1 fueron violentados en sus derechos humanos por elementos de la Policia del Estado, adscritos
al municipio de Ocampo, Coahuila, al haber sido privados de su libertad sin contar con una orden
por escrito emitida por la autoridad competente que fundara y motivara la causa legal de dicho
procedimiento y sin que se acredite que hubiese incurrido en alguno de los supuestos de flagrancia

0 caso urgente contemplados por la ley.

En este sentido, como ha quedado asentado previamente, el quejoso manifesté en su escrito inicial
que, siendo aproximadamente las ----- horas del dia -------------------- , elementos de la Policia del
Estado, ingresaron ilegalmente a su vivienda, privandolo de su libertad junto a su hijo y a un amigo,

siendo puestos a disposicidn del Ministerio Publico, sin que hubiese motivo legal para ello.

Por su parte, la autoridad responsable sefial6 en su informe que, efectivamente, en la fecha que
refirié el quejoso, siendo las ----- horas, elementos de esa corporacién detuvieron al quejoso y a otras
2 personas, en virtud de que al realizar su labor de vigilancia, se percataron de la actitud sospechosa
de un sujeto que salia del domicilio del quejoso, el cual les manifesté que acababa de comprar
cerveza en ese lugar por la cantidad de ----- O ), circunstancia que fue confirmada por
Q1, quien sali6 de forma voluntaria de su domicilio y reconocié haber cometido dicha falta,
entregandoles él mismo a los oficiales el resto de la cerveza que tenia destinada para su venta

clandestina.

De esta forma, la autoridad asevera que la privacion de la libertad en cuestion se llevé a cabo por

haberse actualizado uno de los supuestos de flagrancia, toda vez que sus elementos realizaron la

Constitucion Federal, en los tratados internacionales de los cuales México sea parte y en la Constitucion Local; asimismo,
fomentaran la participacién ciudadana y la rendicion de cuentas en términos de ley.

Articulo 81. Para garantizar el cumplimiento de los principios constitucionales de legalidad, objetividad, eficiencia,
profesionalismo, honradez y respeto a los derechos humanos, los policias tendran las siguientes obligaciones:

I. Tratar respetuosamente a las personas, absteniéndose de todo acto arbitrario; ...

VI. Cumplir y hacer cumplir con diligencia las érdenes que reciban con motivo del desempefio de sus funciones, evitando todo
acto u omisién que produzca deficiencia en su cumplimiento; ...

VIII. En los términos de las disposiciones aplicables, mantener estricta reserva respecto de los asuntos que conozcan por
razon del desempefio de su funcién;

IX. Cumplir sus funciones con absoluta imparcialidad y sin discriminacién alguna; ...

Xlll. Resguardar la vida y la integridad fisica de las personas detenidas;...”
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50.

51.

52.

detencién al percatarse de que los detenidos cometian el delito de venta ilicita de bebidas alcohdlicas

contemplado por el articulo 339 del Cédigo Penal del Estado de Coahuila de Zaragoza.?°

No obstante, el testigo T1, quien vive en el domicilio que se encuentra en seguida de donde se
suscitaron los hechos materia de estudio, al rendir su declaracion asegur6 que el dia en cuestion,
escucho detonaciones de armas de fuego en el exterior de su casa, y al salir a ver qué pasaba,
observé que los elementos de policia sacaron de su casa a Q1, junto a su hijo AG2, y al sefior AG1,
agregando que ademas vio como los oficiales sacaban cajas de cerveza del domicilio del quejoso, y
que incluso les reclamé por ello obteniendo la respuesta de quien comandaba el operativo policial,
quien se limitd a responder: “callese y métase pinche viejio, o también a usted se lo carga la

chingada” para posteriormente seguir sacando la cerveza de la vivienda.

Por su parte el agraviado AG1, aseguro en su declaracion que el dia de la detencion, él se encontraba
dormido en la casa de Q1, y que siendo aproximadamente la --- o --- de la mafiana, fue despertado
por los agentes aprehensores quienes lo estrujaron y le dijeron: “orale cabrén, a chingar a su madre
pa afuera” y posteriormente lo sacaron a empujones de la casa sin darle explicacién del motivo de
su detencion, siendo subido a una de las unidades de policia para posteriormente ser trasladado a
las oficinas del Ministerio Publico donde fue puesto a su disposicion, y que fue ahi donde finalmente
le informaron que los oficiales asentaron en su parte informativo que supuestamente habia comprado
bebidas alcohdlicas fuera del horario permitido para ello, y que ademas lo habian bajado del carro
propiedad de Q1, lo cual asegurd, era completamente falso ya que él nunca se habia subido a dicho
vehiculo y que incluso, tenia su camioneta estacionada afuera de la casa en el momento en que fue

detenido.

Asi las cosas, para este Organismo existen elementos bastantes y suficientes que acreditan que Q1
y sus acompafantes fueron detenidos mientras se encontraban en el interior de su domicilio, y no
en la calle como la aseguran los agentes aprehensores en su informe, situacion que por si misma,
evidencia también la ilegalidad de la privacion de la libertad de que fue victima. Esto es asi, en virtud
de que al haberse encontrado los agraviados dentro de la casa de Q1, hace imposible materialmente
que los agentes aprehensores pudiesen haber visto que se encontraban cometiendo el delito que
refieren en su informe, pues en el caso que nos ocupa, la detencién en flagrancia presupone que los

agentes percibieron por medio de sus sentidos la comision de un delito, realizando la detencién en

20 Cédigo Penal del Estado de Coahuila de Zaragoza. Articulo 339. Se impondra de seis meses a dos afios de libertad
supervisada y de dos a cuatro mil dias multa y, en cualquier caso, el decomiso de los productos a que se refiere este articulo,
la cancelacion del permiso, licencia o patente, si los hubiese, y suspensién de seis meses a tres afios del derecho a obtener
otros nuevos y de realizar la actividad de venta o suministro de bebidas alcohdlicas, a quien:

II. (Venta de bebidas alcohélicas fuera de horario)

Venda bebidas alcohdlicas fuera de los horarios que establezca la autoridad competente.
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53.

54.

55.

56.

el momento justo en que se llevaba a cabo, lo cual resulta incompatible con las circunstancias en las

que se llevo a cabo la detencién de acuerdo a la naturaleza del delito que se les imputa.

En ese sentido, se colige que el sefior Q1 y sus acompafantes, fueron violentados en su derecho a
la Libertad en su modalidad de Detencion Arbitraria, toda vez que los elementos de Policia
pertenecientes a la Secretaria de Seguridad Publica del Estado, adscritos al municipio de Ocampo,
Coabhuila, ingresaron a su vivienda y realizaron una detencién en su perjuicio sin contar con una
orden de aprehensién por escrito, fundada y motivada, emitida por la autoridad competente, y sin
que se acredite fehacientemente que hubiesen actualizado alguno los casos de flagrancia y caso

urgente.

2.2. Estudio de la Violacion al Derecho a la Propiedad.

La propiedad es un derecho real que se manifiesta como el poder juridico que una persona puede
ejercer de manera directa e inmediata sobre una cosa material y determinada, mueble o inmueble,
para aprovecharla total y absolutamente siempre en sentido juridico y eventualmente con provecho
econdmico, de manera que en el derecho de propiedad concurren para su titular, en forma total, las
facultades juridicas de uso, goce o disfrute y disposicién de la cosa, es decir, la posibilidad normativa
de ejecucion de actos de dominio y de administracion sobre ella, cuyo ejercicio, se reitera, siempre
entrafia un aprovechamiento juridico para el propietario y, eventual, aunque no necesariamente, le

puede reportar un provecho econémico. 21

Se reconocen en la propiedad los caracteres de ser un derecho absoluto, exclusivo y perpetuo en si
mismo, en el que rige el principio basico de absoluta libertad, y que so6lo por excepcién, puede ser
afectado mediante su restriccién, limitacidn o extincién, por disposicién de la ley o por la voluntad del
propietario en ejercicio de las facultades normativas que le confiere su derecho. Es decir, por regla
general, la propiedad sobre una cosa mueble o inmueble es un derecho real absoluto, donde impera
la libre voluntad del propietario para ejercer las facultades de uso, goce, disfrute y disposicién sobre
su bien, que le permiten transmitir su derecho o afectarlo mediante el desmembramiento o la
restriccién de alguna de sus facultades en favor de tercero, ya sea por acto entre vivos, por virtud de
su muerte, 0 por causas reconocidas en la ley; siendo excepcional que el propietario pueda ser
privado de su derecho contra su voluntad, o que pueda limitarse o restringirse su derecho, por

disposicion de la ley, también sin mediar su consentimiento.

El derecho de propiedad, como todo derecho real, confiere a su titular, accién para perseguir la cosa

21 Rafael Rojina Villegas. Compendio de Derecho Civil, Bienes, Derechos Reales y Sucesiones. PorrUa,
Meéxico, 2015, paginas 78 a 87
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de cualquiera que perturbe el ejercicio de las facultades inherentes a ese derecho (uso, goce, disfrute

y/o disposicidn), y un derecho de preferencia respecto de ella frente a terceros.

La Denotacién de la violacion al derecho a la propiedad, puede definirse de la siguiente manera:

1. Accion u omision por medio del cual se impide el ejercicio de la libertad de cada persona
para poseer bienes y derechos, y al uso, goce, y disfrute de estos;

2. Impedir el ejercicio de estos derechos tanto a individuos como a la colectividad.

La CPEUM como instrumento legal de mayor jerarquia en nuestro pais, inicia en sus articulos 14 y

16 estableciendo el derecho a la propiedad?2.

La Declaracién Universal de los Derechos Humanos fue proclamada y aprobada por la Asamblea
General de las Naciones Unidas el 10 de diciembre de 1948, esto es, al término de la Segunda
Guerra Mundial, momento en que se advirtieron atrocidades y genocidios de lesa humanidad, por lo
que ese instrumento tuvo por objeto instaurar los derechos primordiales de todo ser humano a los
cuales sus paises miembros se obligan a respetarlos, de entre ellos, en su articulo 17 se establecio

el derecho a la inviolabilidad del domicilio?3.

Por su parte, la Declaracibn Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, articulo 23,

igualmente establecen prerrogativas con respecto a la propiedad.?*

La Convencidn Americana sobre Derechos Humanos (pacto de San José) en su articulo 21, se

pronuncia sobre los atagues a la propiedad.?®

Como se ha sefialado con anterioridad, este Organismo considera que existen elementos que

demuestran las violaciones a derechos humanos en que incurrieron los agentes de la Policia del

22 CPEUM (1917). CPEUM (1917). Articulo 14 parrafo 1: “...Nadie podra ser privado de la libertad o de sus propiedades,
posesiones o derechos, sino mediante juicio seguido ante los tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan las
formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las Leyes expedidas con anterioridad al hecho...”

Articulo 16 parrafo 1: “...Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud
de mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y motive la causa legal del procedimiento.

2 ONU: Asamblea General (1948). Declaracién Universal de Derechos Humanos, Tercera Asamblea General de las Naciones
Unidas, 217 A (lll), Paris, Francia.

Articulo 17: 1. Toda persona tiene derecho a la propiedad, individual y colectivamente.

2. Nadie sera privado arbitrariamente de su propiedad.

24 Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre.

Articulo 23. Toda persona tiene derecho a la propiedad privada correspondiente a las necesidades esenciales de una vida
decorosa, que contribuya a mantener la dignidad de la personay del hogar.

% Convencién Americana sobre Derechos Humanos.

Articulo 21. Proteccién de la Propiedad Privada.

1. Toda persona tiene derecho al uso y goce de sus bienes. La ley puede subordinar tal uso y goce al interés social.

2. Ninguna persona puede ser privada de sus bienes, excepto mediante el pago de indemnizacién justa, por razones de
utilidad publica o de interés social y en los casos y segun las formas establecidas por la ley.
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Estado, en agravio de Q1, en las modalidades de Allanamiento de Morada y Detencién Arbitraria. En
ese sentido, ha quedado establecido que, en fecha -------------------- , elementos de Policia del Estado,
ingresaron de forma arbitraria al domicilio del quejoso, privandolo de su libertad junto con su hijo, y
un amigo que se encontraba en dicha vivienda, sin que hubiesen contado con una orden judicial que
los autorizara para tal efecto, y sin que se hubiese configurado alguno de los supuestos de flagrancia
0 caso urgente.

Aunado a esto, como se desprende del expediente que se resuelve, los agentes aprehensores
aseguraron de forma indebida diversos paquetes de cerveza, los cuales, segln lo sefialan los
testigos presenciales de los hechos, sustrajeron del interior del domicilio del quejoso, sin que se
encuentre debidamente acreditado, la cantidad exacta de paquetes sustraidos, sin embargo,
pusieron a disposicion del Ministerio Publico, una bolsa de plastico color verde conteniendo en su
interior 12 latas de cerveza de la marca Tecate light de 355 mililitros, 66 latas de cerveza de la marca
Bud Light de 355 mililitros, 12 latas de cerveza de la marca Tecate rojo de 355 mililitros y 12 latas de

cerveza de la marca Tecate light de 355 mililitros.

Asi mismo, aseguraron y pusieron a disposicion del Ministerio Pablico un vehiculo --------- -=-------- ,
modelo ----- , propiedad del quejoso, sin que se advierta justificacion legal de dicho aseguramiento.
Esto en virtud, de que tanto el quejoso, los testigos presenciales de los hechos, y la propia autoridad
responsable, refirieron que dicho vehiculo se encontraba estacionado fuera del domicilio donde se
llevd a cabo la detencién, por lo que no existe causa legal alguna que justifique dicho acto de
autoridad y por tanto, deviene ilegal.

El aseguramiento del vehiculo del quejoso resulta evidentemente arbitrario, en primer término,
porque, como ha quedado establecido ampliamente, la detencion de Q1 fue ilegal y, por tanto, si
producto de dicha detencidn, se aseguré algun objeto y se puso a disposicién del Ministerio Publico,

este acto de autoridad es igualmente contrario a le ley.

Ademaés, la autoridad asent6 en su informe policial que la detencion de los agraviados se realiz6 por
haber realizado una compraventa de bebidas alcohdlicas fuera del horario permitido para ello, por lo
que, en el supuesto no concedido de que hubiesen cometido dicho delito y, atendiendo a su
naturaleza, aun asi no se justificaria de ninguna manera el aseguramiento del vehiculo puesto que
éste, se encontraba estacionado en el exterior del domicilio, y no tendria relacion directa alguna con

el supuesto delito que imputaban a las personas que detuvieron.

Lo anterior resulta especialmente relevante en virtud de que, producto de dicho aseguramiento

indebido, el vehiculo propiedad de Q1, fue trasladado a un corralén y, como lo acredito con el recibo

de pago respectivo, fue necesario pagar la cantidad de $ ( ) para poder
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recuperarlo, lo cual evidentemente le causé un dafio econémico.

Atendiendo a lo anterior, es que se considera que la autoridad responsable incurrié en la Violacion
al Derecho a la Propiedad y Posesion, en su modalidad de aseguramiento indebido de bienes, en

perjuicio de Q1, ocasionandole a éste un dafio econémico.

3. Reparacion del dafio

Un Estado constitucional y democratico, garante de la proteccién de los derechos humanos, tiene la
responsabilidad y la obligacién de responder a las victimas de violaciones causadas por la accién y

omisién de los servidores publicos, mediante una reparacion integral del dafio2®

Por lo anterior, se destaca la importancia de emitir la presente Recomendacién, la cual estriba no
tan solo para restituir los derechos del agraviado o para sefalar a las autoridades responsables de
las violaciones de sus derechos humanos, sino més bien, en dar a conocer las irregularidades que

estructuralmente presentan las actuaciones de la autoridad.

Es de suma importancia destacar que en atencién a que el agraviado tiene el caracter de victima,
toda vez que ha quedado plenamente demostrado que fue objeto de violacién a sus derechos
humanos por elementos de policia de la secretaria de Seguridad Publica del Estado, resulta

procedente y necesario emitir la presente Recomendacion.

Desde una perspectiva universal, en el afio de 2005, las Naciones Unidas establecieron un
precedente fundamental en materia de reparacion integral, la resolucién “Principios y directrices
basicos sobre el derecho de las victimas de violaciones manifiestas de las normas internacionales
de derechos humanos y de violaciones graves del derecho internacional humanitario a interponer

recursos y obtener reparaciones™’, el cual dispone que:

“...conforme al derecho interno y al derecho internacional, y teniendo en cuenta las
circunstancias de cada caso, se deberia dar a las victimas de violaciones manifiestas de
las normas internacionales de derechos humanos y de violaciones graves del derecho
internacional humanitario, de forma apropiada y proporcional a la gravedad de la

violacion y a las circunstancias de cada caso, una reparacion plenay efectiva [...J en las

% Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal (2010). Reparacién del dafio: obligacién de justicia. Revista de
Derechos Humanos, Distrito Federal, México.

27 Asamblea General de las Naciones Unidas, “Principios y directrices basicos sobre el derecho de las victimas de violaciones
manifiestas de las normas internacionales de derechos humanos y de violaciones graves del derecho internacional
humanitario a interponer recursos y obtener reparaciones”. Resolucion 60/147 aprobada por la Asamblea General el 16 de
diciembre de 2005.
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formas siguientes: restitucidn, indemnizacion, rehabilitacién, satisfaccion y garantias de

no repeticién.” (Principio nim. 18).

El citado instrumento internacional refiere a su vez que una reparacién adecuada, efectiva y rapida
tiene por finalidad promover la justicia, remediando las violaciones manifiestas de las normas
internacionales de derechos humanos o las violaciones graves del derecho internacional humanitario
y establece que la reparacion ha de ser proporcional a la gravedad de las violaciones y al dafio
sufrido, conforme a su derecho interno y a sus obligaciones juridicas internacionales, los Estados

concederan reparacion a las victimas por las acciones u omisiones que puedan atribuirse al Estado.

Es preciso determinar el concepto de reparacion integral mismo que deriva del articulo 63.1 de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos?8, el cual establece que cuando decida que hubo
violacion de un derecho o libertad protegido en esta Convencion, la Corte dispondra que se garantice
al lesionado en el goce de su derecho o libertad conculcados y si ello fuere procedente, “se reparen
las consecuencias de la medida o situacién que ha configurado la vulneracién de esos derechos y el
pago de una justa indemnizacion a la parte lesionada”?®. Por lo tanto, la reparacion de dafio abarca
la acreditacion de dafios en la esfera material (dafio material) e inmaterial (dafio moral), y el
otorgamiento de medidas tales como: a) la investigacion de los hechos; b) la restitucion de derechos,
bienes y libertades; c) la rehabilitacion fisica, psicolégica y social; d) la satisfaccién, mediante actos
en beneficio de las victimas; €) las garantias de no repeticién de las violaciones; y f) la indemnizacion

compensatoria por dafio material e inmaterial (Calderon, 2013)2°.

Ahora bien, en el marco nacional, la reparacién de dafio toma el rango de derecho humano y se
encuentra establecido por la CPEUM en su articulo 1°, parrafo tercero, el cual prevé la reparacion
de las violaciones a los derechos humanos de conformidad a como lo establezcan las leyes y

consecuentemente, se menciona en los articulos 17 y 20 apartado C3.

2 OEA (1969). Convencién Americana sobre Derechos Humanos. Conferencia Especializada Interamericana de Derechos
Humanos. San José, Costa Rica.

Articulo 63.1. Cuando decida que hubo violacién de un derecho o libertad protegidos en esta Convencién, la Corte dispondra
que se garantice al lesionado en el goce de su derecho o libertad conculcados. Dispondra asimismo, si ello fuera procedente,
que se reparen las consecuencias de la medida o situacion que ha configurado la vulneracién de esos derechos y el pago de
una justa indemnizacion a la parte lesionada.

29 Calderdn, J. (2015). La evolucion de la “Reparacioén Integral” en la Jurisprudencia de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos. Coleccion Sistema Interamericano de Derechos Humanos, México.

30 Calderdn, J. (2013). La reparacién integral en la jurisprudencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos:
estandares aplicables al nuevo paradigma mexicano. Instituto de Investigaciones Juridicas de la Universidad Auténoma de
México, Suprema Corte de Justicia de la Nacién, Fundacion Konrad Adaneur.

31 CPEUM (1917).

Articulo 1. “...el Estado debera prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los derechos humanos, en los
términos que establezca la ley...”

Articulo 17. “...El Congreso de la Unién expedira las leyes que regulen las acciones colectivas. Tales leyes determinaran las
materias de aplicacion, los procedimientos judiciales y los mecanismos de reparacion del dafio. Los jueces federales
conoceran de forma exclusiva sobre estos procedimientos y mecanismos.

Las leyes preveran mecanismos alternativos de solucion de controversias. En la materia penal regularan su aplicacion,
aseguraran la reparacion del dafio y estableceran los casos en los que se requerira supervision judicial ...”

Articulo 20. C. De los derechos de la victima o del ofendido: ... IV. Que se le repare el dafio...”
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La garantia de reparacion es constituida en el Ultimo péarrafo del articulo 109 de la CPEUM (antes
ubicada en el articulo 113) cuya ley reglamentaria se denomina Ley Federal de Responsabilidad
Patrimonial del Estado, en la que su articulo 2°, segundo parrafo, define que sera aplicable para
cumplimentar las Recomendaciones de los Organismos Publicos de los Derechos Humanoss?

Por lo tanto, resulta aplicable como legislacion secundaria, la Ley General de Victimas, misma que
obliga a los diferentes entes publicos y privados, segun sea el caso, a velar por la proteccion de
victimas, a proporcionar ayuda, asistencia y reparacion integral. El referido ordenamiento en su
articulo 2°, establece como objeto de la ley, el reconocer y garantizar los derechos de las victimas

del delito y de violaciones a derechos humanos33.

Ahora bien, de conformidad a lo dispuesto por el articulo 4° de la referida Ley General de Victimas,
se otorgara la calidad de victima a aquellas personas fisicas que hayan sufrido algin dafio o
menoscabo econdémico, fisico, mental, emocional, o en general, cualquiera puesta en peligro o lesion
a sus bienes juridicos o derechos como consecuencia de la comision de un delito o violaciones a sus
derechos humanos reconocidas en la Constitucién y en los Tratados Internacionales de los que el
Estado Mexicano sea parte y como victimas indirectas a los familiares o aquellas personas fisicas a

cargo de la victima directa que tengan una relacién inmediata con ella34.

A su vez, el referido ordenamiento establece en su articulo 7° que los derechos de las victimas que
prevé la referida Ley son de caracter enunciativo y deberan ser interpretados de conformidad con lo
dispuesto en la Constitucion, los tratados y las leyes aplicables en materia de atencion a victimas,
favoreciendo en todo tiempo la proteccibn mas amplia a sus derechos, estableciendo entre los
derechos enumerados a una investigacion pronta y eficaz que lleve, en su caso, a la identificacion y
enjuiciamiento de los responsables de violaciones al Derecho Internacional de los derechos

humanos, y a su reparacion integral®.

32 Ley Federal de Responsabilidad Patrimonial del Estado (2004). Articulo 2. “...Los preceptos contenidos en el Capitulo Il y
demas disposiciones de esta Ley seran aplicables, en lo conducente, para cumplimentar los fallos de la Corte Interamericana
de Derechos Humanos, asi como las recomendaciones de la Comision Nacional de los Derechos Humanos y de la Comision
Interamericana de Derechos Humanos, aceptadas por los entes publicos federales y por el Estado Mexicano en su caso, en
cuanto se refieran al pago de indemnizaciones...”

33 Ley General de Victimas (2013).

Articulo 2. El objeto de esta Ley es:

I. Reconocer y garantizar los derechos de las victimas del delito y de violaciones a derechos humanos, en especial el derecho
a la asistencia, proteccion, atencién, verdad, justicia, reparacion integral, debida diligencia y todos los demas derechos
consagrados en ella, en la Constitucién, en los Tratados Internacionales de derechos humanos de los que el Estado Mexicano
es Parte y demas instrumentos de derechos humanos;...”

34Articulo 4. Se denominaran victimas directas aquellas personas fisicas que hayan sufrido algin dafio o menoscabo
econdmico, fisico, mental, emocional, o en general cualquiera puesta en peligro o lesién a sus bienes juridicos o derechos
como consecuencia de la comision de un delito o violaciones a sus derechos humanos reconocidos en la Constitucion y en
los Tratados Internacionales de los que el Estado Mexicano sea Parte.

Son victimas indirectas los familiares o aquellas personas fisicas a cargo de la victima directa que tengan una relacion
inmediata con ella...”

3 Articulo 7. Los derechos de las victimas que prevé la presente Ley son de caracter enunciativo y deberan ser interpretados
de conformidad con lo dispuesto en la Constitucion, los tratados y las leyes aplicables en materia de atencion a victimas,
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En el ambito Local, la Ley de Victimas para el Estado de Coahuila de Zaragoza, establece en su
articulo 1° que el referido ordenamiento contiene disposiciones de orden publico, interés social y
observancia obligatoria para el Estado de Coahuila de Zaragoza en materia de atencién, proteccion,
ayuda, asistencia y reparacion integral de personas victimas por la comision delitos y violaciones a

los derechos humanos38,

Posteriormente en su articulo 4° establece que podra considerarse como victima a una persona,
independientemente de que se identifique, aprehenda, enjuicie o condene al responsable y de la
relacién familiar entre éste y la victima, asi como a los grupos, comunidades y organizaciones
sociales que hubieren sido afectadas en sus derechos, intereses o bienes juridicos colectivos como

resultado de la comision de un delito o la violacion de derechos humanos?’.

En fecha 1° de marzo de 2019 se public6é en el Periddico Oficial de Coahuila, la Ley de
Responsabilidad Patrimonial del Estado y Municipios de Coahuila de Zaragoza, y en su articulo 2°

establece que la ley es aplicable para cumplimentar las Recomendaciones emitidas por la CDHECS8,

Por consiguiente, la presente recomendacion expondra lo referido a las medidas que conforman una
reparacion integral sefialadas en la Ley General de Victimas y la Ley de Victimas del Estado de
Coahuila de Zaragoza, asi como en los diversos instrumentos internacionales, tomando en cuenta
que el derecho a la reparacion es uno de los pilares basicos de un régimen democratico y que quedo
acreditada la intervencién de elementos de la Policia del Estado, adscritos al municipio de Ocampo,

Coahuila.

Entonces, con la finalidad de establecer lineamientos que permitan disponer de las medidas
necesarias para reparar integralmente el dafio a la victima Q1, se recomienda se tomen en cuenta

los parametros nacionales e internacionales sobre reparacion integral del dafio. De conformidad con

favoreciendo en todo tiempo la proteccion mas amplia de sus derechos. Las victimas tendran, entre otros, los siguientes
derechos:

I. A una investigacion pronta y eficaz que lleve, en su caso, a la identificacién y enjuiciamiento de los responsables de
violaciones al Derecho Internacional de los derechos humanos, y a su reparacion integral;...”

3|ey de Victimas para el Estado de Coahuila de Zaragoza (2014). Articulo 1. La presente ley contiene disposiciones de orden
publico, interés social y observancia obligatoria para el Estado de Coahuila de Zaragoza en materia de atencién, proteccion,
ayuda, asistencia y reparacion integral de personas victimas por la comision de hechos que la ley sefiale como delito asi
como por violaciones a los derechos humanos.

S7Articulo 4. Podra considerarse "victima" a una persona, independientemente de que se identifique, aprehenda, enjuicie o
condene al responsable y de la relacién familiar entre éste y la victima, asi como a los grupos, comunidades u organizaciones
sociales que hubieran sido afectadas en sus derechos, intereses o bienes juridicos colectivos como resultado de la comision
de un delito o la violacion de derechos humanos.

3 Ley de Responsabilidad Patrimonial del Estado y Municipios de Coahuila de Zaragoza (2019). Articulo 2. Las disposiciones
contenidas en esta ley seran aplicables, en lo conducente, para cumplimentar los fallos y recomendaciones de los organismos
de derechos humanos competentes, aceptadas por los entes publicos estatales y entes publicos municipales, en su caso, en
cuanto se refieran al pago de indemnizaciones como reparacion de dafios causados a particulares, siempre que no deban
observarse otras disposiciones.
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lo anterior, el agraviado tiene la calidad de victima, por haber sufrido una trasgresién a sus derechos

humanos.

En consecuencia, para que pueda existir reparacién plena y efectiva, la misma se podra otorgar en
diversas formas, siendo estas mediante las medidas de restituciéon, compensacion, rehabilitacion,
satisfaccion y de no repeticion, resultando aplicables al caso concreto, la medida de compensacion,

satisfaccion, y no repeticién, segln se expone a continuacion::

a. Compensacion

Son aplicables al presente caso las medidas de compensacion, que incluyen cubrir los perjuicios,
sufrimientos y pérdidas econdmicas evaluables que sean consecuencia de la violacion de los
derechos humanos generados, ello con la finalidad de cumplir con la compensacion que es
establecida en el articulo 64 de la Ley General de Victimas® y articulo 46 de la Ley de Victimas para

el Estado de Coahuila de Zaragoza*.

En este sentido, por concepto de gastos devengados, la autoridad debera cubrir al quejoso Q1, la

cantidad de $ ( .) que corresponde al dafio econémico que sufrio el

quejoso y que erogd en fecha para poder recuperar su vehiculo consignado.

b. Satisfaccion

Las medidas en materia de verdad y justicia comprenden medidas de investigacion y sancion, y
medidas de localizacién de personas desaparecidas y/o entrega de restos. En este sentido, los
Estados tienen la obligacion de prevenir, investigar, identificar, juzgar y sancionar a los(as)
autores(as) y encubridores(as) de violaciones de los derechos humanos. Principalmente, en casos
de graves violaciones de derechos humanos o cuando la violaciéon ocurrida en el caso implica
ademas la comision de un crimen o de una infraccién administrativa. Por tal motivo, se debe proceder

ala apertura o continuacién de una investigacion para determinar todas las personas a quienes debe

3Articulo 64. La compensacion se otorgara por todos los perjuicios, sufrimientos y pérdidas econémicamente evaluables que
sean consecuencia de la comision de los delitos a los que se refiere el articulo 68 de este ordenamiento o de la violacion de
derechos humanos, incluyendo el error judicial, de conformidad con lo que establece esta Ley y su Reglamento. Estos
perjuicios, sufrimientos y pérdidas incluiran, entre otros y como minimo:

I. La reparacion del dafio sufrido en la integridad fisica de la victima;

Il. La reparacion del dafio moral sufrido por la victima o las personas con derecho a la reparacion integral, entendiendo por
éste, aquellos efectos nocivos de los hechos del caso que no tienen caracter econémico o patrimonial y no pueden ser tasados
en términos monetarios. El dafio moral comprende tanto los sufrimientos y las aflicciones causados a las victimas directas e
indirectas, como el menoscabo de valores muy significativos para las personas y toda perturbacién que no sea susceptible
de medicion pecuniaria;...”

“OArticulo 46. La compensacion se otorgara por todos los perjuicios, sufrimientos y pérdidas econémicamente evaluables que
sean consecuencia de la violacién de derechos humanos o la comision de delitos, en aquellos casos en que la victima haya
sufrido dafio o menoscabo a su libertad o si la victima directa hubiera fallecido o sufrido un deterioro incapacitante en su
integridad fisica y/o mental, incluyendo el error judicial, de conformidad con lo que establece esta Ley y el Reglamento.
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atribuirse responsabilidad material e intelectual, y establecer las consecuencias punitivas

respectivas.

Estas medidas, ademas de constituir formas de administrar justicia, estan concebidas para
maximizar el conocimiento de la verdad de lo ocurrido, por lo que, en el presente caso, han de
aplicarse las sanciones administrativas a los responsables de las violaciones a los derechos
fundamentales del quejoso., segun lo sefiala el articulo 73 de la Ley General de Victimas* y el

articulo 55 de la Ley de Victimas para el Estado de Coahuila de Zaragoza“2.

c. No repeticion

Las medidas de no repeticibn o estructurales trascienden a las victimas y tienen vocacién
transformadora. Su finalidad es prevenir la comision de futuras violaciones de derechos humanos y
modificar la situacién estructural que sirvié de contexto a las violaciones en el caso concreto. Estas
medidas tienen un alcance o repercusién publica, y en muchas ocasiones resuelven problemas
estructurales, viéndose beneficiadas no soélo las victimas del caso, sino también otros miembros y

grupos de la sociedad.

En cuanto a la medida de garantia de no repeticiéon, es necesario atender a la promocion de la
observancia de funcionarios publicos de los diversos Tratados Internacionales en materia de
Derechos Humanos y los contemplados en nuestra Constitucion asi como a los lineamientos en los
que se establecen facultades y obligaciones de las autoridades, por lo que es necesario se brinde
capacitacién al personal del R. Ayuntamiento de Monclova, Coahuila de Zaragoza, sobre la
promocion, respeto y la proteccion de los derechos fundamentales de todas las personas y en la
legislacion que regula su actuar, para que se conduzcan con apego a la ley al momento de recibir
peticiones por escrito de manera pacifica y respetuosa. Lo anterior, tomando en cuenta el articulo

74 fraccion VIl y IX de la Ley General de Victimas*3, asi como lo establecido por el articulo 56

“Articulo 73. Las medidas de satisfaccion comprenden, entre otras y segun corresponda: |. La verificacion de los hechos y la
revelacion publica y completa de la verdad, en la medida en que esa revelacién no provoque mas dafios o amenace la
seguridad y los intereses de la victima, de sus familiares, de los testigos o de personas que han intervenido para ayudar a la
victima o para impedir que se produzcan nuevos delitos o nuevas violaciones de derechos humanos;...V. La aplicacién de
sanciones judiciales o administrativas a los responsables de las violaciones de derechos humanos...”

“2Articulo 55. Las medidas de satisfaccion comprenden, entre otras y seguin corresponda: |. La verificacion de los hechos y la
revelacion publica y completa de la verdad, en la medida en que esa revelacién no provoque mas dafios 0 amenace la
seguridad y los intereses de la victima, de sus familiares, de los testigos o de personas que han intervenido para ayudar a la
victima o para impedir que se produzcan nuevos delitos o nuevas violaciones de derechos humanos;... V. La aplicacion de
sanciones judiciales o administrativas a los responsables de las violaciones de derechos humanos...”

“3Articulo 74. Las medidas de no repeticion son aquéllas que se adoptan con el fin de evitar que las victimas vuelvan a ser
objeto de violaciones a sus derechos y para contribuir a prevenir o evitar la repeticién de actos de la misma naturaleza. Estas
consistiran en las siguientes:...

VIII. La educacion, de modo prioritario y permanente, de todos los sectores de la sociedad respecto de los derechos humanos
y la capacitacion en esta materia de los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley, asi como de las fuerzas armadas y
de seguridad;

IX. La promocién de la observancia de los codigos de conducta y de las normas éticas, en particular los definidos en normas
internacionales de derechos humanos y de proteccion a los derechos humanos, por los funcionarios publicos incluido el
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fracciones VIIl y IX de la Ley de Victimas para el Estado de Coahuila de Zaragoza**.

VI. Observaciones Generales:

Es preciso dejar asentado que la CDHEC no se opone a la detencion de persona alguna, cuando
ésta ha infringido la ley penal o bien atenta contra el debido cumplimiento de las disposiciones
administrativas, las cuales facultan a las autoridades preventivas para llevar a cabo acciones de
arresto y detencion. Al contrario, esta Comision ratifica que aquellas detenciones que se ajusten al
marco legal y reglamentario son sustentadas en principios juridicos de derechos humanos como lo

son el de legalidad y el de seguridad juridica.

Es menester recalcar que todo lo aqui expuesto tiene por finalidad, en estricto apego al cometido
esencial de esta Comision, el colaborar con las instituciones que, como la Secretaria de Seguridad
Publica del Estado de Coahuila de Zaragoza, se esfuerzan por erradicar practicas comunes que en
otros tiempos fueron insostenibles, y que ahora, al margen de la proteccion de los derechos
humanos, establecida en nuestro maximo ordenamiento legal, obligan a todas las instituciones a la
busqueda de la proteccién de los derechos fundamentales y crear los mecanismos legales

necesarios contra toda conducta que los lastime.

En este contexto, al haber quedado plenamente acreditada la violacién a los derechos humanos de
Q1, AG2 y AGlen que incurrieron policias de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado de
Coahuila de Zaragoza, es necesario se tomen las medidas necesarias para evitar que acontezcan
nuevos eventos similares.

VII. Puntos Resolutivos:

Por todo lo anteriormente expuesto y fundado, es de concluirse:

Primero. Son violatorios de los derechos humanos los hechos cometidos en agravio de Q1, AG2 y

AG1, en los términos que fueron expuestos en la presente Recomendacion.

personal de las fuerzas armadas y de seguridad, los establecimientos penitenciarios, los medios de informacién, el personal
de servicios médicos, psicologicos y sociales, ademas del personal de empresas comerciales;...”

“Articulo 56. Las medidas de no repeticion son aquéllas que se adoptan con el fin de evitar que las victimas vuelvan a ser
objeto de violaciones a sus derechos y para contribuir a prevenir o evitar la repeticiéon de actos de la misma naturaleza. Estas
consistiran en las siguientes:...

VIII. Brindar educacién, de modo prioritario y permanente, a todos los sectores de la sociedad en materia de derechos
humanos, asi como la capacitacién a los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley, de las fuerzas armadas y de los
cuerpos de seguridad,;

IX. Promover la observancia de los cddigos de conducta y de las normas éticas, en particular los definidos en normas
internacionales de derechos humanos y de proteccién a los derechos humanos por parte de los funcionarios publicos, incluido
el personal de las fuerzas armadas y de seguridad, los establecimientos penitenciarios, los medios de informacién, el personal
de servicios médicos, psicolégicos y sociales, asi como el personal de empresas comerciales;...”
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Segundo. Elementos de Policia de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado, adscritos al
municipio de Ocampo, Coahuila, son responsables de Violaciones al Derecho a la Libertad, en su
modalidad de Detencién Arbitraria, Violacion al Derecho a la Privacidad, en su modalidad de
Allanamiento de Morada, y Violacién al Derecho a la Propiedad y Posesion en la modalidad de
Aseguramiento Indebido de Bienes, por las acciones y omisiones que efectuaron y quedaron

precisadas en esta Recomendacion.

Tercero. Al Secretario de Seguridad Publica del Estado de Coahuila, en su caracter de superior
jerarquico del personal de los elementos de Policia de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado,

adscritos al municipio de Ocampo, Coahuila, me permito formular las siguientes:

VIll. Recomendaciones:

PRIMERA. Se inicie un procedimiento administrativo de responsabilidad en contra de los elementos
de Policia de la Secretaria de Seguridad Puablica del Estado, adscritos al municipio de Ocampo,
Coahuila, que incurrieron en Violaciones al Derecho a la Libertad, en su modalidad de Detencién
Arbitraria, Violacién al Derecho a la Privacidad, en su modalidad de Allanamiento de Morada, y
Violacion al Derecho a la Propiedad y Posesién en la modalidad de Aseguramiento Indebido de
Bienes, en los términos expuestos en la presente Recomendacion y, previa substanciaciéon del

procedimiento, se impongan las sanciones que en derecho correspondan.

Lo anterior, con la referencia de que en el procedimiento administrativo de responsabilidad se le
debera brindar intervencién al quejoso a efecto de que, de estimarlo procedente, manifieste lo que a
Su interés convenga y, en su caso, ofrezca los elementos de prueba con que cuente tendiente a
deslindar las responsabilidades respectivas por las violaciones a derechos humanos de que fue

objeto.

SEGUNDA. Se presente denuncia de hechos ante el Ministerio Puablico respectivo, con
independencia si ya existe una presentada ya por el quejoso, en contra de los elementos de Policia
de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado, que incurrieron en las violaciones a los derechos
humanos ampliamente referidas, a efecto de que, previa integracién de la carpeta de investigacién,

se proceda conforme a derecho corresponda.

TERCERA. De conformidad con la CPEUM, la Ley General de Victimas, el articulo 126 de la Ley de
la CDHEC*, la Ley de Victimas para el Estado de Coahuila de Zaragoza, la Ley de Responsabilidad

4 Ley de la CDHEC. Articulo 126. En el proyecto de recomendacion se sefialaran las medidas que procedan para la efectiva
restitucion a los afectados en sus Derechos Humanos y, en su caso, para la reparaciéon de los dafios y perjuicios que se
hubiesen ocasionado.
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Patrimonial del Estado y Municipios de Coahuila de Zaragoza y normatividad aplicable, hagase al

quejoso Q1 la reparacién el dafio material sufrido correspondiente a la cantidad de $------- (G

CUARTA. Como garantia a la no repeticion, se implementen cursos de capacitacion,
profesionalizacion, actualizacion y de ética profesional dirigidos a personal de la Secretaria de
Seguridad Publica del Estado, para concientizarlos de las implicaciones que tienen las
irregularidades que se cometen durante sus actuaciones y sobre el estricto respeto que deben
guardar hacia a los derechos humanos de todas la personas con quienes tratan con motivo de sus
funciones, con el propésito de que conozcan los limites de su actuacion y se les inculque el respeto

a los derechos humanos de los ciudadanos a quienes sirven.

Notifiquese la presente Recomendacidon por medio de atento oficio al Secretario de Seguridad
Publica del Estado de Coahuila, en su calidad de superior jerarquico de la autoridad responsable,
para que atienda a lo siguiente:

a). En el caso de que la presente Recomendacion sea aceptada, debera informarlo a esta
Comisién dentro de los quince dias habiles siguientes a su notificacion. (Véase parte de los
articulos 130 de la Ley de la CDHEC y 102 de su Reglamento Interior6)

b). Posterior a la aceptacion, deberan exhibirse las pruebas de su cumplimiento, las que habran
de remitirse a esta Comision dentro de los quince dias hébiles siguientes a la fecha de la
aceptacion de la misma. En caso de estimar insuficiente el plazo, podra exponerlo en forma
razonada, estableciendo una propuesta de fecha limite para probar el cumplimiento de la presente
Recomendacion. (Véase parte de los articulos 130 de la Ley de la CDHEC y 102 de su

Reglamento Interior+?)

¢). En el caso de no aceptar la Recomendacion debera fundar, motivar y hacer publica su

46 ey de la CDHEC (2007). Articulo 130. “Una vez notificada la recomendacion, la autoridad o el servidor publico de que se
trate, informara dentro de los quince dias habiles siguientes a su notificacion, si acepta dicha recomendacién...”
Reglamento Interior de la CDHEC (2013). Articulo 102. “La autoridad o el servidor publico a quien va dirigida la
Recomendacioén, dispondra de un término de 15 dias habiles para responder si la acepta o no. En casos urgentes el
Presidente, de manera razonada, fijara un plazo menor....”

47 Ley de la CDHEC (2007). Articulo 130. “...En otros quince dias habiles adicionales, entregard en su caso, las pruebas
correspondientes de que ha cumplido con los puntos sefialados en ella. Dicho plazo podra ser ampliado cuando la naturaleza
de la recomendacion asi lo amerite...”

Reglamento Interior de la CDHEC (2013). Articulo 102. “...En caso afirmativo, dispondra de un plazo de 15 dias habiles
contados a partir del vencimiento del término del que disponia para responder sobre la aceptacion, a fin de enviar a la
Comision las pruebas de que la Recomendacién ha sido cumplida.

Cuando el destinatario de la Recomendacion estime que el plazo antes sefialado es insuficiente, lo expondra de manera
razonada al Presidente de la Comisién, estableciendo una propuesta de fecha limite para probar el cumplimiento total de la
Recomendacion.”
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negativa, (Véase lo dispuesto por el articulo 130 segundo parrafo de la Ley de la CDHEC#8).

d). Se hace de su conocimiento que es obligacién de todo servidor publico, responder a las
recomendaciones que esta Comisién Estatal les presente, (Véase lo establecido en los articulos
102, apartado B, segundo parrafo de la CPEUM y 195, tercer parrafo de la CPECZ*9).

e). Asimismo, hago de su conocimiento que cometera desacato el servidor publico que tratdndose
de requerimientos o resoluciones en materia de defensa de los derechos humanos no dé
respuesta alguna, retrase deliberadamente y sin justificacion la entrega de la informacién (Véase

de articulo 63 de la Ley General de Responsabilidades Administrativas®°).

Asi, con fundamento en las disposiciones legales invocadas en esta determinacién y, en base a los

razonamientos que en ella se contienen, lo resolvié y firma, Doctor Hugo Morales Valdés, Presidente

de la Comisién de los Derechos Humanos del Estado de Coahuila de Zaragoza.

Dr. Hugo Morales Valdés

Presidente de la Comision de los Derechos Humanos

“8 | ey de la CDHEC (2007). Articulo 130. “...Cuando las recomendaciones emitidas no sean aceptadas o cumplidas, se
procedera conforme a lo siguiente:

a) La autoridad o servidor publico a quien se dirigi6 la recomendacion, debera fundar y motivar por escrito y hacer publica su
negativa, asimismo, debera atender los requerimientos del Pleno del Congreso del Estado, o en sus recesos, de la Diputacion
Permanente, a fin de comparecer ante dichos 6rganos legislativos, y expliquen el motivo de su negativa.

b) La Comision determinara, previa consulta con el poder legislativo, si la fundamentacion y motivacion presentadas por la
autoridad o servidor publico que se hubiese negado a aceptar o cumplir con las recomendaciones emitidas, son suficientes.
Esta circunstancia se notificara por escrito a la autoridad o servidor publico que fundé la negativa, asi como a sus superiores
jerarquicos.

c) La notificacion de insuficiencia de la fundamentacién y motivacion de la negativa, obliga a la autoridad o servidor publico a
quien se dirige a informar dentro de los diez dias habiles siguientes a la notificacion del escrito, si persisten o no en la posicién
de no aceptar o cumplir la recomendacion.

d) En caso de reiterar la negativa, la Comision podra denunciar ante el Ministerio Piblico o la autoridad administrativa que
corresponda, a los servidores publicos sefialados en la recomendacion como responsables. La falta de informe en el término
a que se refiere el inciso anterior se entiende como persistencia a la negativa”.

4 CPEUM (1917). Articulo 102. Apartado B. “..Los organismos a que se refiere el parrafo anterior, formularan
recomendaciones publicas, no vinculatorias, denuncias y quejas ante las autoridades respectivas. Todo servidor publico esta
obligado a responder las recomendaciones que les presenten estos organismos. Cuando las recomendaciones emitidas no
sean aceptadas o cumplidas por las autoridades o servidores publicos, éstos deberan fundar, motivar y hacer publica su
negativa; ademas, la Camara de Senadores o en sus recesos la Comision Permanente, o las legislaturas de las entidades
federativas, segun corresponda, podran llamar, a solicitud de estos organismos, a las autoridades o servidores publicos
responsables para que comparezcan ante dichos érganos legislativos, a efecto de que expliquen el motivo de su negativa...”
CPECZ (1918). Articulo 195. “...La Comisién de Derechos Humanos del Estado de Coahuila, se constituira conforme a lo
siguiente:... 13. “... Todo servidor publico esta obligado a responder las recomendaciones que le presente este organismo.
Cuando las recomendaciones emitidas no sean aceptadas o cumplidas por las autoridades o servidores publicos, éstos
deberan fundar, motivar y hacer publica su negativa; ademas, el Congreso del Estado o en sus recesos la Comisién
Permanente, podra llamar, a solicitud de este organismo, a las autoridades o servidores publicos responsables para que
comparezcan ante dichos 6rganos legislativos, a efecto de que expliquen el motivo de su negativa...”

%0 Ley General de Responsabilidades Administrativas (2016). Articulo 63. Cometer4 desacato el servidor publico que,
tratindose de requerimientos o resoluciones de autoridades fiscalizadoras, de control interno, judiciales, electorales o en
materia de defensa de los derechos humanos o cualquier otra competente, proporcione informacién falsa, asi como no dé
respuesta alguna, retrase deliberadamente y sin justificacion la entrega de la informacion, a pesar de que le hayan sido
impuestas medidas de apremio conforme a las disposiciones aplicables.
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del Estado de Coahuila de Zaragoza
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