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Quejoso(s) Q1
Agraviado(s) Agl
Ag2
Autoridad(es) Agentes del Grupo de Armas y Técticas Especiales de Monclova,
Coahuila de Zaragoza (GATEM)
Calificacion de las a). Violacion al Derecho a la Libertad Personal
violaciones: al). Detencion Arbitraria;
b). Violacién al Derecho a la Privacidad
bl). Allanamiento de Morada y;
c). Violacioén al Derecho a la Propiedad y la Posesion
c1). Aseguramiento Indebido de Bienes

Situacién Juridica
Agly Ag2, fueron vulnerados en sus derechos humanos, particularmente en su derecho a la libertad
personal, toda vez que el 05 de julio de 2020, agentes del Grupo de Armas y Tacticas Especiales de
Monclova (GATEM) los privaron de su libertad, sin causa legal que justificara su accién, puesto que
no contaban con una orden de aprehension girada por juez competente y sin que se actualizara

alguno de los supuestos de flagrancia o caso urgente.

Aunado a lo anterior, qued6 acreditado una vulneracion a su derecho a la privacidad en la modalidad
toda vez que posterior a la detencién de Agly Ag2, los referidos oficiales municipales dependientes
de la Direccién de Seguridad Publica Municipal de Monclova, Coahuila de Zaragoza los trasladaron
a su domicilio ubicado en la colonia X, y junto con otros agentes de la misma corporacion, se
introdujeron a la propiedad sin causa justificada u orden de autoridad competente y sin el

consentimiento de las personas que legalmente podian proporcionarlo.

Finalmente, los agraviados fueron puestos a disposicion del Agente del Ministerio Publico, junto con
su vehiculo, por el delito de venta ilicita de bebidas alcohdlicas; sin que el referido aseguramiento se
realizara de forma debida, segln se precisara en la forma y términos que se expondran en el cuerpo

de la presente Recomendacion.
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I. Presupuestos procesales:

1. Competencia

La CDHEC es el Organismo constituido por el Poder Legislativo del Estado de Coahuila de Zaragoza
para el estudio, proteccién, difusién y promocion de los Derechos Humanos, dotado con competencia
en esta Entidad Federativa para conocer de oficio o a peticion de parte, de las quejas en contra de
actos u omisiones de naturaleza administrativa provenientes de cualquier autoridad o servidor
publico de caracter estatal o municipal. Por ende, cuenta con plena competencia territorial y material
para conocer del presente asunto que fue iniciado en virtud de la queja presentada por Agl
relacionada con actos violatorios a derechos humanos realizados por agentes del Grupo de Armas
y Técticas Especiales de Monclova, Coahuila de Zaragoza (GATEM). (Véanse los articulos: 102
apartado B, primer parrafo, de la CPEUM; 195 numeral 8 de la CPECZ; 19 primer parrafo y 20 inciso
| de la Ley de la CDHEC)?!

Asimismo, la CDHEC tiene la atribucion de emitir recomendaciones publicas no vinculatorias
derivadas de los procedimientos iniciados de oficio o a peticion de parte, de las cuales las
autoridades a las que van dirigidas tienen la obligacion de responder sobre su aceptacion y
cumplimiento; por lo que, una vez analizado y estudiado el expediente de referencia, en este
momento se ejerce la referida atribucién emitiendo la presente recomendacién publica, cuyo
contenido contempla lo dispuesto en el articulo 99 del Reglamento Interior de la CDHEC?. (Véanse
los articulos: 102 apartado B, segundo parrafo, de la CPEUM; 195 numeral 13 de la CPECZ; y 20

1 CPEUM (1917). Articulo 102 apartado B: “El Congreso de la Unién y las legislaturas de las entidades federativas, en el ambito
de sus respectivas competencias, estableceran organismos de proteccion de los derechos humanos que ampara el orden
juridico mexicano, los que conoceran de quejas en contra de actos u omisiones de naturaleza administrativa provenientes de
cualquier autoridad o servidor publico, con excepcion de los del Poder Judicial de la Federacion, que violen estos derechos...”
CPECZ (1918). Articulo 195: “...Esta Constitucién garantiza el ejercicio libre, democratico y equitativo de los Derechos
Humanos. Su estudio, proteccion, difusion y promocion se realizara a través de un Organismo Publico Autébnomo denominado
Comision de Derechos Humanos del Estado de Coahuila, dotado de personalidad juridica y patrimonio propio. La Comision de
Derechos Humanos del Estado de Coahuila, se constituira conforme a lo siguiente: ...

8. Conocera de quejas en contra de actos u omisiones provenientes de cualquier autoridad o servidor publico estatal o
municipal; sin embargo, no sera competente tratandose de asuntos electorales, laborales y jurisdiccionales...”

Ley de la CDHEC (2007).

Articulo 19. “La Comisién tiene competencia en todo el territorio del Estado, y conocera de oficio o a peticion de parte, de las
quejas en contra de actos u omisiones de naturaleza administrativa provenientes de cualquier autoridad o servidor publico...”
Articulo 20. Para el cumplimiento de su objeto, la Comisién tiene las atribuciones siguientes:

I. Estudiar, analizar, investigar y determinar la existencia, en los términos previstos por esta ley, de presuntas violaciones de
Derechos Humanos, por actos u omisiones de autoridades administrativas de caracter estatal y municipal; ...”

2 Reglamento Interior de la CDHEC (2013). Articulo 99: Los textos de las recomendaciones contendran los siguientes
elementos:

I. Nombre de la parte quejosa, autoridad o servidor publico sefialado como probable responsable, nimero de expediente, lugar
y fecha;

II. Descripcion de los hechos violatorios de derechos humanos.

IIl. Enumeracion de las evidencias que demuestran la violacion de derechos humanos.

IV. Descripcion de la situacion juridica generada por la violaciéon de derechos humanos y del contexto en el que los hechos se
presentaron.

V. Observaciones, analisis de pruebas y razonamientos l6gico-juridicos y de equidad en los que se soporte la conviccién sobre
la violacién de derechos humanos reclamada.

VI. Recomendaciones especificas, que son las acciones que se solicitan a la autoridad para que las lleve a cabo, a efecto de
reparar la violacién de derechos humanos y sancionar a los responsables.”




inciso IV de la Ley de la CDHEC)3

2. Queja (A peticién de parte)

En fechas 27 de noviembre de 2019 y 07 de julio de 2020, Agl se presento en las instalaciones de
la Cuarta Visitaduria Regional de esta CDHEC e interpuso quejas formales por hechos que estimé
violatorios a sus derechos humanos y los de Ag2, atribuidos a agentes del Grupo de Armas y Tacticas
Especiales de Monclova, Coahuila de Zaragoza; por lo que una vez analizado su contenido y
tratandose de actos que atentan contra la libertad, privacidad y propiedad y posesion, se acordd
iniciar el procedimiento no jurisdiccional de proteccién de los Derechos Humanos. (Véase articulo
89 y 104 de la Ley de la CDHEC)*

3. Autoridad(es)

La autoridad a quien se imputan los actos u omisiones administrativas relativas a la investigacion del
presente expediente es al Grupo de Armas y Tacticas Especiales de Monclova, Coahuila de
Zaragoza (GATEM), corporaciéon de seguridad publica municipal que se encuentra dentro de las
autoridades del &mbito de competencia de la CDHEC. (Véase el numeral 8 del articulo 195 de la

CPECZ, el cual se transcribio con antelacion en el capitulo de competencia.)
Il. Descripcién de los hechos violatorios:
Queja por comparecencia 1

En fecha 27 de noviembre del 2019, Agl se presento en las instalaciones de la Cuarta Visitaduria

Regional (CVR) de esta CDHEC e interpuso formal queja en los siguientes términos:

SCPEUM (1917). Articulo 102 apartado B: “...Los organismos a que se refiere el parrafo anterior formularan recomendaciones
publicas, no vinculatorias, denuncias y quejas ante las autoridades respectivas. Todo servidor publico esta obligado a
responder las recomendaciones que les presenten estos organismos. Cuando las recomendaciones emitidas no sean
aceptadas o cumplidas por las autoridades o servidores publicos, éstos deberan fundar, motivar y hacer publica su negativa;
ademas, la Camara de Senadores 0 en sus recesos la Comision Permanente, o las legislaturas de las entidades federativas,
segun corresponda, podran llamar, a solicitud de estos organismos, a las autoridades o servidores publicos responsables
para que comparezcan ante dichos 6rganos legislativos, a efecto de que expliquen el motivo de su negativa...”

CPECZ (1918). Articulo 195: “.... La Comision de Derechos Humanos del Estado de Coahuila, se constituird conforme a lo
siguiente: ... 13. Formulard recomendaciones publicas, no vinculatorias, denuncias y quejas ante las autoridades
respectivas...”

Ley de la CDHEC (2007). Articulo 20: Para el cumplimiento de su objeto, la Comisién tiene las atribuciones siguientes: ... IV.
Formular recomendaciones publicas particulares, derivadas de los procedimientos iniciados de oficio o a peticion de parte,
mismas que no seran vinculatorias; ...”

4 Ley de la CDHEC (2007).

Articulo 89: “...Cualquier persona podra denunciar presuntas violaciones a los Derechos Humanos de ella o de cualquiera
otra y acudir ante las oficinas de las Visitadurias Regionales de la Comisién para presentar quejas contra dichas violaciones,
ya sea directamente o por medio de representante...”

Articulo 104: “...En el caso de que el asunto planteado no permita la solucién inmediata del conflicto, se admitira la queja.
Esta se registrara y se le asignara un nimero de expediente y pasara a calificacion, previo acuerdo de admision que emita
el Visitador Regional o el Itinerante.”



“...El dia 24 de noviembre del 2019 siendo las 15:00 horas aproximadamente, la suscrita me encontraba en mi
domicilio a donde acudieron este grupo de autoridades y traian con ellos a mi esposo Ag2 cual lo abordaron en
la calle unos metros antes de mi domicilio incorpordndose a mi negocio de tortillas elaborando el mencionado
producto y abordaron en presencia de mis clientes de forma arbitrara presionandome que les entregara las llaves
de mi domicilio a lo cual yo manifesté que si no contaban con una orden no tenia por qué hacerlo y me empezaron
a decir que me llevaria verga si no lo hacia le hablarian al comandante que ellos son la ley y se hace lo que ellos
diceny realizo una llamada y de inmediato llego la unidad X del grupo GATEM se mencioné que era el comandante
de grupo ingreso a mi negocio y empezaron a golpearme y me sacaron de mi negocio me subieron a la unidad ya
esposada y a golpes por parte de una GATEM del sexo femenino y me exigian dinero para dejar de agredirme
mientras a mi hijo menor de edad lo golpeaban dentro de mi negocio ellos seguian insistiendo que son la ley y
nadie les hace nada , sefialando que después de esto nos llevaron escoltados hasta el cuartel de fuerza Coahuila
el cual se ubica en la misma colonia donde vivo en donde al ingresarnos se escuchaba que decia el comandante
que me hubieran quitado todo que ya me tenian trapeada todos estos hechos sin haber cometido ningun delito es
una injusticia que se actué asi por parte d estas autoridades nos privaron de nuestra libertad desde esta fecha
hasta el dia martes 26 de Noviembre del 2019 es por lo que acudo a este Organismo a interponer la queja y se
sancione para los responsables por parte del GRUPO GATEM del Estado de Coahuila y pido la intervencién de

ese Organismo para que no se vuelvan a repetir ese tipo de actos de hostigamiento en mi contra...” (sic)

6. Queja por comparecencia 2
Posteriormente, el 07 de Julio del 2020, acudi6 a las instalaciones de la CVR de esta CDHEC, Agl
y manifestd nuevos hechos atribuidos a los agentes del GATEM, los cuales sefial6 en los siguientes

términos:
“...el domingo nuevamente me agarraron a mi y a mi esposo, eran como las seis de la tarde llevaba a mi hijo menor
de edad y a mi esposo de nombre Ag2 a jugar futbol, porque tenian juego ibamos en mi coche a la altura de la
calle X de repente los vi por el retrovisor y nos pararon que nos bajaramos del coche porque iban hacer una revisién,
quiero decir aqui que en el coche solo llevabamos tortillas de harina porque yo aprovecharia para una vez de dejar
a mi esposo y a mi hijo iba a entregar el pedido, ellos nos dicen que nos bajaramos; yo la verdad no me queria
bajar porque tenia mucho miedo que me fueran a golpearnos y a detener otra vez, porque con esta seria la tercera
vez, la segunda vez yo no vine aqui a manifestar nada porque supuestamente el mero jefe me dijo que ya me iban
a dejar en paz, entonces ellos al ver que no me bajaba me dicen: bajense a la verga no se hagan pendejos, cuando
yo me baje la morra uno de ellos me digo, para que te haces pendeja si vendes cerveza, y luego yo le decia no es
cierto yo voy a dejarlos al futbol, y la morra me dice otra vez, no te hagas pendeja si ya sabemos que es lo que
haces, quieres que te pongamos unos chinazos, a lo que yo le respondi no pos ustedes saben, y luego me dijeron
llévanos a tu casa, y nos subieron a su camioneta a mi esposo, mi menor hijo y a mi, mi hijo iba bien asustado, con
mucho miedo, de hecho él no se queria bajar del carro porque tenia mucho miedo y ellos le gritaban que te bajes
pendejo, bajate a la verga te estoy diciendo, entonces mi hijo ya se bajé, nos subimos a la camioneta yo la verdad
tenia también mucho miedo, llegamos a la casa ahi estaba a mi trabajadora de X afios, solo me bajaron a mi de la
camioneta, cuando estdbamos en la tienda recién llegamos hay, le quitaron a la muchachita los celulares el mio y
el de ella, estando en la tienda me piden saca los refrescos yo tenia poquitos en el refrigerador y se burlaron
porque esos no eran los que querian, y luego me dijeron no te hagas pendeja los otros refiriéndose a la cerveza,
y luego nos salimos de la tienda y entramos a mi casa que esta a lado, entramos por la cochera; y cuando entramos
yo con la mujer y el comandante, ya dentro de la casa estaban todos los demdas eran como unos cinco y no respetan
nada, adentro de la casa estaba solo mi menor hijo de tan solo X afios de edad, todo asustando, nervioso,
angustiado tenia un chorro de miedo, y luego le preguntaban a él cosas, a él no le tiene que preguntar nada es un
nifio, le preguntaban donde tiene tu mama la cerveza y el respondia es toda la que esta nada mas hay, y le

preguntaban donde tiene tu mama el dinero, a mi me metieron a la recamara con el comandante y uno giero,

6



mientras los demas me estaban esculcando los cuartos, en la recamara me sacaron toda la ropa, me movieron los
colchones, me esculcaron todos los cajones, porque a fuerza querian encontrar el dinero, pero como no
encontraron, el comandante estaba mensajeandose y fue cuando me dijo que por las denuncias y el reporte que
habia hecho a la PCC me iban a llevar y se iban a llevar el carro, o que les diera dinero para dejar el carro y a mi
esposo, pero como no les di nada, nos llevaron a mi esposo y a mi, y también se llevaron el carro, me subieron
otra vez a la patrulla y nos llevaron al cuartel de la fuerza Coahuila querian que les diéramos el dinero y nos deban
el carro, me robaron cuatro celulares, el mio, el de mi esposo, el que ocupaba para la venta y otro que tenia en un
cajon, y el chip del celular de mi hijo, la unidad era GATEM las Placas eran X la troca trae dos balazos en el vidrio
del copiloto, me quitaron el dinero que traia de la venta que eran como $X pesos, nos llevaron al cuartel hay nos
seguian insistiendo hay duramos tres horas, de ahi nos fueron a dejar al Ministerio Publico al Centro, primero nos
llevaron con el Médico Legista y de ahi nos llevaron al MP, para que no viéramos que nos robaron los celulares
nos pusieron de espaldas, nonos dejaron de frente como la otra vez, nos encerraron, mi esposo sigue encerrado,
yo quiero que me dejen en paz, que ya no nos molesten, tengo miedo porque nos amenazan, ya tengo miedo, por
mi y por mis hijos, ya no voy a vender, porgque ya tengo mucho miedo, les tengo mucho miedo, ahora yo no estaba
vendiendo, ya me paran en todos lados, se supone que te detienen a mi y al comprador, donde est& el comprador,
ahora dicen que yo traia en carro un dieciocho cuando me detuvieron, no es cierto, eso no es verdad, yo no traia
en el carro més que las tortillas que entregaria, ahora ya estamos traumados ya tengo miedo, me dice mi hijo ama
anoche estaba sofiando llorando y moviéndote mucho, y si porque no puedo ni dormir porque tengo miedo que en
cualquier momento lleguen, yo lo Gnico que quiero es que por favor me dejen en paz ya, a mi y a mi familia, tengo

miedo que nos pase algo...” (sic)

En virtud de lo anterior, esta CDHEC decreté una medida cautelar tendiente a la proteccion de la
integridad de los agraviados solicitandole a la autoridad responsable que instruyera a quien
correspondiese a fin de que los agentes del GATEM, se abstuviesen de llevar a cabo actos de
molestia en contra de los agraviados siempre que no se presentara la comision de algun delito o falta

administrativa.

I1l. Enumeracion de las evidencias:

Informe pormenorizado GATEM 1
Presentado por el Comandante del GATEM, en fecha 16 de enero de 2020 mediante oficio nimero
X/2020, a través del cual remitié copia fotostatica del informe policial homologado elaborado por los

agentes aprehensores, del cual se desprende lo siguiente:

“...Al, en mi caracter de Comandante de Grupo de Armas y Tacticas Especiales de Monclova, me permito

informar a usted (...)

Una vez analizados los hechos que menciona su atento oficio, me permito hacer de su conocimiento que en la
fecha que se cita en su atento oficio y que es el dia 24 de Noviembre del afio 2019, no se cuenta con algin
registro, en el cual elementos bajo mi mando hubieran tenido algin contacto con la quejosa directa o con el

esposo de ella de nombre Ag2 mucho menos con algun otro familiar de la quejosa directa.

Asi mismo y bajo protesta de decir verdad hago de su conocimiento que el grupo que represento no se tiene

algun vehiculo oficial que cuente con el nimero econémico X.

Por lo antes expuesto se niegan los hechos que se atribuyen a elementos bajo mi mando (...) en hechos segun



9.

10.

11.

acontecidos en fecha 24 de Noviembre del 2019 y culminaron en fecha 26 de Noviembre del mismo afio; es
necesario aclarar que diariamente el personal, instalaciones asi como las unidades oficiales diariamente son
supervisadas por el suscrito desde hace varios meses y no se ha detectado que elementos bajo mi mando

incurran en la comision delito flagrante, tal cual lo pretende hacer ver la quejosa directa...” (sic)

Acta circunstanciada de llamada telefonica
Mediante acta circunstanciada de fecha 28 de febrero de 2019, el personal de esta CDHEC levant6

el sefialamiento de la parte quejosa, realizado en los siguientes términos:
“...a lo cual la Agl manifest6 que no contaba en ese momento con algun elemento de prueba en lo relativo a
los hechos ocurridos el pasado dia 24 de noviembre de 2019 més sin embargo manifesté a este organismo que
sigue siendo victima de intimidacién y molestia por parte de los elementos del Grupo GATEM y tiene mucho miedo
por su integridad, la de su esposo y sus hijos que estos elementos no vayan hacer algo en contra de ella 'y su
familia, que vuelvan a ir su casa, que los vuelvan a molestar y a golpear, es por eso que pidi6 a esta Comision

que no se cierre su expediente..” (sic)

Comparecencia de parte quejosa
Realizada el 29 de junio de 2020, levantada en acta circunstanciada ante personal de la CVR de la

CDHEC en la cual Agl, misma que en lo conducentes establece lo siguiente:
“...manifiesto que cuento con una denuncia ante el ministerio publico de estos hechos, presento ademas 6
fotografias que me tome yo misma de los golpes que me dieron, no cuento con ninguna copia ni nimero de

expediente de mi denuncia por el momento...”

Declaracion testimonial de T1
Mediante acta circunstanciada de fecha 24 de agosto de 2020, levantada por personal de esta
CDHEC, se hizo constar la declaracion testimonial de T1, relativa a los hechos de queja del

expediente que se resuelve, cuyo contenido se trascribe a continuacion:
“...soy vecina de la sefiora Agl, lo que tengo viviendo ahi he visto como ESTOS elementos de los GATES,
han ido en muchas ocasiones a su casa, me doy cuento porque llegan las camionetas a diferentes hora durante
el dia inclusive en la madrugada, me doy cuenta, porque nosotros por lo regular estamos al pendiente de
cualquier ruido porquero nos han robado, es por ello que nos todas las ocasiones nos hemos dado cuenta
ademas que yo vivo en frente, la primera vez era en la madrugada nosotros nos acabdbamos de meter porque
por el calor regularmente estabamos mi esposo y yo en el porche y de repente me asomo por que escuche
mucho ruido y se reflejaban luces por la venta y me asomo y es cuando me doy cuenta que una camioneta de
ellos estaba entrando de reversa a la cochera de mi amiga es decir con la trompa para la calle, y por eso nos
percatamos porque reflejo la luz y la puerta aun la tenia abierta, y habia otra camioneta afuera que momento
cuando yo me asoma se escuchaban muchos ruidos gritos de los nifios y mi vecina donde estaba donde decia
nono, en ese momento vimos que la subieron atras de la troca que traian ellos, y no les importo que era de
madrugara y hay en esa casa hay menores de edad, es fue la primera de muchas ocasiones porque ellos
siempre llegan a su casa a molestarlos a diferente hora, y siempre andan rondando la colonia, aparte de que
también molestan a los muchachos que pasan, uno pasa y nos echan las luces, ademas de que intimidan y
asustan por sus malos modos a todo el que pace por la calle, de hecho esta ultima vez que era domingo 5 de
julio era en la tarde estaba en la casa, era en la tarde, mi vecina tiene una tienda , yo me acabada de cruzar
a comprar una coca porgque ibamos a sentarnos a comer, y se empieza a escuchar ruido y yo me asomo y veo

que su hermano estaba agarrado de mi portén y fue cuando me percate que ese dia que eran aproximadamente



como las seis de la tarde vi nuevamente las una camioneta de los GATES, afuera de la casa de mi vecina,
habia mucha gente afuera porque practicamente estaba la luz del dia, habia muchos nifios en la calle viendo
lo que estaba pasando, y esto no es nada porque una anterior a esta estuvo mas fuerte porque también llegaron
a la casa de mi vecina los GATES, eran como las once de la noche y llegan de un lado de la calle llegaron
como tres camionetas con los GATES nos rodearon toda la cuadra y ahi fue méas impresionate porte todos los
vecinos vimos cémo se bajan de las camionetas de los GATES con armas largas y entraban a la casa de mi
vecinay por el otro lado de la calle llegaron otras tres camionetas, si es muy impresionante eso, llegan metiendo
miedo se escucha como les hablan con gritos y palabras altisonantes, a mi vecina su esposo los nifios, como
si fueran una familia de delincuentes, nosotros que convivimos a diarios vemos que es una familia que le hace
la lucha como todos tiene ella una tienda, hay también hacen tortillas, a ellay a los nifios los vemos y convivimos
como vecinos todos los dias, no son personas malas ni vecinos problemaéticos al contrarios, la Agl a es una
persona servicial y amable, aparte de que a ellay a su familia la estan afectando a nosotros también nos afecta
en cuestiones de seguridad y emocionalmente ya que como llegan de una manera violenta echando
maldiciones y sembrando miedo uno y las criaturas se asustan, y como a cada rato van a su casa ya no
tenemos la libertar de dejar a los nifios jugar afuera por el temor de que a cualquier hora puedan llegar y
ponernos en riesgo, continuando con el desahogo de la presente diligencia una servidora realiza el siguiente
cuestionamiento a la testigo: a) Puede decir a este organismo si recuerda, la fecha que se percaté por primera
vez de la llegada de los elementos del Grupo de Armas y Tacticas Especiales del municipio de Monclova a la
vivienda de la Agl; a lo que la testigo respondid, que fue en el afio pasado a finales de afio, el dia exacto no
lo recuerdo pero si sé que fue en el mes de noviembre era en la madrugada y era domingo porque nos levanté

el ruido de los perros, el ruido de las camionetas y los grito...” (sic)

12. Declaracion testimonial de T2
Con fecha 24 de agosto de 2020, levantada por personal de esta CDHEC, se hizo constar la
declaracion testimonial de T2, relativa a los hechos de queja del expediente que se resuelve, cuyo

contenido se trascribe a continuacion:

“...es mi vecina, lo que vengo a decir es que he sido testigo de las veces en que estos elementos de los GATES
la han molestado a ella y a su familia y la han agarrado, recuerdo una vez yo venia en mi carro e iba a su tienda
a comprar tortillas de harina, inclusive iba con mi esposo y mi bebe, la tienda de ella, esta al lado de la cochera
de su casa, eran como las cinco o seis de la tarde, en esa ocasion era imposible no darse cuenta porque, los
GATES estaban adentro de su casa aventando la puerta y también andaban los GATES en el techo de su
casa, laverdad fue muy impresionante, me puse muy nerviosa no sabiamos que hacer si pasar o no, si bajarnos
0 no, fue entonces cuando le dije a mi esposo no te detengas y estaci6nate adelante, le dije, estacionate tres
casas mas adelante del domicilio de la Agl, por miedo porque ellos siempre andan sembrando miedo y temor
solo al verlos, en esa ocasion andan encapuchados y con armas largas, yo me baje a la tienda, al entrar a la
tienda fue muy impresionante porque uno elemento de ellos estaba ahi adentro, en ese momento; es cuando
yo estando estaba entrando, alcance a ver a otros elementos en su cochera y se escuchaban, como estaban
golpeando la puerta y la ventana la querian abrir a fuerzas, cuando yo ya estaba en la tienda, yo pedi a la
sefiora que trabaja con ella; las tortillas de harina y le dije me las apuntas, y es en ese momento es cuando un
policia del GATEM el que estaba adentro de la tienda; me empieza a interrogar, me hicieron muchas preguntas:
que donde vivio, que de donde soy, que si vivia ahi y la verdad me dio mucho miedo; ellos no deben de hacer
€s0 porque Yo si soy vecina y yo solo iba a la tienda a comprar tortillas, todos los vecinos de ahi, a quien Usted
le pregunte, para hadie es un secretos que estas personas van a cada raro a molestar a esa familiay al domicilio
de la Agl; y uno los ve a ellos y a sus camionetas a fuera del domicilio de la Agl, pero conque derecho me
empieza a interrogar a mi, querian saber exactamente donde vivia yo, la verdad uno si les tiene miedo a ellos,

después de hacerme muchas preguntas el policia que estaba ahi, salgo ya de la tienda con las tortillas y mi



bebe en brazos, y habia més policias de los GATES afuera y uno de ellos de una manera grosera me dice,
pinche vieja chismosa vayase a la verga...., a lo que yo le conteste, ni porque traigo al bebe me respetan a lo
que él respondi6... 6rale vayase a chingar su madre, esta vez que yo le estoy contando fue el afio pasado fue
exactamente el 24 de noviembre nunca se me va a olvidar, por el susto, y hay pude ver como la sacaban a ella
y a su esposo con palabras altisonantes que no solo escuche y ni vi yo, todos los vecinos y las personas que
pasaban escucho no nada mas yo y los subieron a la camioneta y se los llevaron y en esa ocasién también
nos dimos cuenta que se llevaron un carro color blanco que ella trae, casi de diario los ve uno a ellos que andan
rondando, el domicilio de ella inclusive se paran y pagan las luces cerca de mi casa que es cuando yo los veo,
quiero manifestar que la Ultima vez que yo me percate de estos actos de molestia para con ellay su familia fue
el pasado 5 de julio de este afio, yo estaba en mi casa iba para la tienda caminando y en esta ocasién iba
sola y me doy cuenta que estaban una camioneta de los GATES afuera de su domicilio por la cochera, a lado
de la tienda y pude ver a los GATES debajo de la camionetas unos rodeando la casa unos en la banqueta,
otros a dentro de la cochera y en ese momento es cuando me percato que salen del domicilio de ella; y los
suben a ella y a su esposo a la camioneta, los llevaban esposados como si fueran criminales, y también me
percato que en esa ocasion se volvieron a llevar su carro es un carro X de color X de cuatro puertas que es de
ella, en esa ocasioén si me dio miedo y me regrese y me meti a mi domicilio, la verdad son personas buenas
que conocemos en el barrio, su familia es una familia bien y no se merecen ser tratados asi porque todos
tenemos derechos, ahora, ellos abusan de su poder intimidando y metiendo miedo a todos no nada mas a
ellos, conozco a su familia a sus hijos, ella es una persona trabajadora muy luchista, que le hace la lucha como
todos en estos tiempos, tiene la tienda de abarrotes, ahi vamos todos a comprar la coca, las tortillas, son
personas buenas ahora ella tiene hijos, como pueden llegar de esa forma ella ya no es la misma de antes
porque ahora la ve uno con miedo, porque le sacan cada susto, solo al llegar a cualquier hora a su casa siendo
de dia o de noche, si nosotros como vecinos no estamos tranquilos y tenemos miedo con cuanta mas razén
ella, eso ya parece una persecucion de molestarlos y que se ve con el afan de dafiarlos, es muy triste ver que

pases estas cosas...” (Sic)

13. Declaracion testimonial de T3
Mediante acta circunstanciada de fecha 24 de agosto de 2020, personal de la CVR de la CDHEC
levant6 declaracién testimonial de T3, relativa a los hechos de queja del expediente que se resuelve,

cuyo contenido se trascribe a continuacién:
“...Vengo a esta Comisiéon con el objeto de declarar como testigo en la queja puesta aqui por la sefiora Agl
contra los elementos de los GATES; yo conozco a la Agl desde hace ocho afios aproximadamente, ademas
de ser mi vecina, lo que vengo a decir es que Ultimamente ya han habido muchos abusos en contra de Agly
su familia que me ha tocado ver, porque GATES llegan le tumban la puerta y los sacan para fuera a ellos
estrujandolos, es decir a ellay su esposo, los sacan esposados y empiezan a discutir con ellos, desconozco la
razon y el motivo, pero es evidente que discuten; y no solo yo me doy cuenta de eso, sino toda la gente entre
vecinos y los que pasan en ese momentos, nos damos cuenta de ello, ahora hablan con palabras fuerte,
altisonantes, con una voz intimidatoria, asuntan a los nifios y a todo nosotros los vecino, porque no le estoy
hablando de una sola vez, le estoy hablando, de que son varias veces solo de las que yo me he dado cuenta,
y porque nadie le cuenta a uno, uno se percata con sus propios ojos de eso, porque es imposible no darte
cuenta, porque se oyen gritos, mucho ruido, escandalo y todos los vecinos afuera en la calle, y uno no sabe
qué hacer la verdad, porque si le da coraje a uno ver tanto abuso, sobre todo por las formas de como se
manejan ellos, pero la verdad uno no interviene por miedo, porque ellos les vale, si somos mujeres, nifios o
que, los GATES han llegado a la casa de Agl a la hora que quieran sin importar si es de dia, noche o
madrugada y se bajan echando y gritando maldiciones y con las armas largas, recuerdo que una de tantas

veces que me toco ver era un domingo, recuerdo que era el 5 de julio de este afio cuando me tocé ver a los
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GATES afuera de su casa, en la cochera y habia policias mas policias de los GATES en la baqueta de su
tienda que esta a lado, y otros adentro de su cochera y otros atras tenian su casa como rodeada, esa vez veo
que los sacan a ellay a su esposo de su casa a la banqueta y se veia que estaban discutiendo con ellos, y la
gente pues vimos todo y no nos metimos por no tener problema, después vimos que la subieron a la camioneta
de ellos, y en esa ocasion también vimos como uno de ellos se sube a su carro que es un carro color X, marca
X de cuatro puertas, y se lo llevan también, de hecho ya no hemos visto el carro por ahi desde ese dia, quiero
decir que este es tan solo un ejemplo de las veces que ellos han ido a molestar a Agl y su familia, pero la
verdad no es la Unica vez, a cualquiera que Usted pregunte le van a decir acuden constantemente a la casa
de ellos, y eso no es secreto porque la misma gente lo vemos, ahora no es justo que estas personas intimiden
a la gente porque en ese caso ellos son los afectados pero también nos intimidan a nosotros, ahora lo que yo
tengo de conocer a Agl ella es una persona que siempre ha tenido su tienda de abarrotes, todo mundo la
conocemos y esa buena persona ella, su esposo y sus hijos, 6sea no es una persona problematica, no es justo

que lleguen asi y le estén haciendo esto a su familia...” (sic)

14. Medidas Cautelares
Acuse de recibo del oficio numero CV-X/2020, signado por el Cuarto Visitador Regional de esta

CDHEC, mediante el cual se dictan medidas cautelares a la autoridad responsable.

15. Informe pormenorizado GATEM 2
Mediante oficio nimero X/2020, el Comandante del GATEM rindié informe adicional en relacion a
los hechos de fecha 24 de noviembre de 2019, que le fueron imputados a los agentes a su cargo,

del cual en lo conducente se desprende:
“...Una ves que fue analizada la queja que se contesta, misma que desde este momento se niegan todos y cada
uno de los hechos atribuibles a los elementos adscritos al grupo a mi digno cargo, toda ves que de la narracion de
la queja, no se cita la fecha y hora en que acontecieron los hechos que se duele la quejosa directa; al revisar los
registros de personas detenidas que se cuenta en el grupo se tiene un registro de la detencién en flagrancia de una
persona del sexo femenino la cual dijo llamarse Agl, de X ANOS DE EDAD, CON DOMICILIO EN CALLE X
NUMERO X DE LA COLONIA X, DE ESTA CIUDAD DE MONCLVOA, COAHUILA, asi como de diversa persona
del sexo masculino, detencion que se detalla en el Informe Policial Homologado numero X/2019 de fecha 24 de
Noviembre del 2019, donde narran elementos a mi mando que el llevar a cabo labores propias del grupo a que

pertenecen detallan lo siguiente:

Nos permitimos informar que siendo las 18:12 horas, del dia de hoy 24 de noviembre del afio dos mil diecinueve,
a fin de llevar acabo nuestro servicio de prevencion y vigilancia a bordo de la unidad X del Grupo de Armas y
Tacticas Especiales Municipal, y al encontrarnos patrullando por la calle X direccion poniente a oriente de la colonia
X, municipio de Monclova, Coahuila, observamos que al llegar al cruce De la calle X y entre la calle X, observamos
que se encontraban 3 personas las cuales 2 eran del sexo masculino y la otra persona era del sexo femenino se
encontraban a un costado de un vehiculo color X al sentido contrario al de nosotros, y al observar la presencia de
la unidad una de las personas del sexo masculino dejo una bolsa blanca con rojo en el lugar y las otras 2 personas
las que una era del sexo masculino y la otra del femenino se subieron al vehiculo que estaba estéatico en el lugar,
Por lo que detuvimos la marcha de la unidad y nos acercamos a las personas y al vehiculo, y el agente A2. Se
acerco con la persona que estaba debajo del vehiculo quien dijo llamarse C1, DE X ANOS DE EDAD. y al
cuestionarle que hacia en el lugar, a lo que contesto no quiero pedos yo solo les compre cheve a esas personas
los contacte por Facebook y le pedi un six de Tecate light me mando la direccién y cuando llegue estaban con una

sefiora debajo de un carro uy vi que tenian mas cerveza en el asiento trasero, y le compre un six en una bolsa de
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color blanco, y me lo cobro en 90 pesos y le pague con un billete de 100 pesos, y cuando medio el six iba pasando
una camioneta de G.A.T.E.M. y puse la bolsa en el suelo. Por lo que el agente A3 se aproximé con la persona que
iba de copiloto y le solicite que descendiera del vehiculo a lo cual accedi6 y observamos que era una persona del
sexo femenino de una estatura aproximada de 1.54 metros de complexién robusta y tez morena y traia como
vestimenta vestido floreado, sandalias color negro, identificAndose como agente del G.A.T.E.M. le solicité permiso
para hacerle una inspeccién, encontrandole sosteniendo en su mano derecha INDICIO 01) 01 BILLETE DE
$PESOS EN MONEDA NACIONAL CON NUMERO DE SERIE X, INDICIO 02) UNA BOLSA DE POLIETILENO
TIPO CAMISETA LA CUAL EN SU INTERIOR CONTIENE 06 BOTES DE ALUMINIO MARCA TEKATE LIGHT,
CON CONTENIDO DE 355 ML. CADA UNGO. por lo que siendo las 18:24 horas., quien dijo llamarse Ag1l, DE 33
ANOS DE EDAD CON DOMICILIO EN CALLE X #X COLONIA X, MONCLOVA, COAHUILA, que seria detenido
por el delito de Venta Clandestina de cerveza; no sin antes haberle leido sus derechos esto mientras el agente A4,
se aproximé con la persona que se encontraba en el asiento del conductor, indicandole que descendiera del mismo
lo cual acepto y al descender observamos que era una persona del sexo masculino de una estatura aproximada de
1.70 metros y complexién delgada tez morena y con vestimenta playera color negro, pants color rojo y tenis gris,
identificandose como agente del G.A.T.E.M. le solicité permiso para hacerle una inspeccién; a lo cual no
encontrandole nada en su persona pero si en INDICIO 03) 01 VEHICULO MARCA X, LINEA X, COLOR X, CON
PLACAS DE CIRCULACION X CON NUMERO DE SERIE X. Y al continuar con la inspeccion al vehiculo se
encontrd en la parte trasera de los asientos INDICIO 04) 96 BOTES DE ALUMINIO DE LA MARCA TEKATE LIGHT,
CON CONTENIDO DE 355 ML. CADA UNO. por lo que siendo las 18:35 horas., quien dijo llamarse Ag2 DE X
ANOS DE EDAD CON DOMICILIO EN X #X COLONIA X, MONCLOVA, COAHUILA, que seria detenido por el delito
de Venta clandestina de cerveza; no sin antes haberle leido sus derechos; esto mientras el agente A2. Procedio
con el aseguramiento de las cervezas, el billete y el vehiculo, solicitando los servicios de la empresa Grias X
ubicado calle X nimero X, colonia X, de la ciudad de Frontera, Coahuila; esto mientras el agente A4, daba seguridad

a los comparieros.

De los hechos antes narrados, se puede establecer que la detencién de la quejosa directa y la diversa persona se
materializo en la via publica, en hechos bajo un supuesto de flagrancia de delito, en hechos bajo un supuesto de
flagrancia de delito por la comision del delito de VENTA DE CERVEZA CLANDESTINO; persona que fueron
detenidas y ese mismo dia fueron puestas a disposicion del Agente del Ministerio Piblico de la Fiscalia General del
Estado con residencia en esta ciudad a las 20:30 horas del mismo dia, personas a quien se le respetaron sus
derechos humanos, tan es asi que se les hizo saber al momento de la detencion los derechos que le asisten como
persona detenido. Asi mismo me permito remitir en copia simple el Informe Policial Homologado nimero X /2019,
de fecha 24 de Noviembre del afio 2019, en el cual se detalla los hechos a que me refiero y que dieran motivo a la
detencién de la quejosa directa, de igual manera se anexa el certificado de integridad fisica de las personas

detenidas...”

Al referido informe pormenorizado se anexaron las documentales siguientes:

15.1. Informe policial homologado
Con fecha 24 de noviembre de 2019 los agentes municipales A2, A3, A4y A5, suscribieron
el informe policial homologado, mediante el cual narran las circunstancias de tiempo modo

y lugar en las cuales se llevé a cabo la detencion de Agl y Ag2.

15.2. Acta de inspeccion de persona

Con fecha 24 de noviembre de 2019, los agentes municipales A3 y A5, levantaron las actas
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relativas a la inspeccion de persona Agl en la cual se advierte que en su persona se

localizé un billete de 100 pesos y se corroboro la presencia de Ag2.

15.3. Actas de lectura de derechos

Con fecha 24 de noviembre de 2019, los agentes municipales A3 y A5 levantaron las actas
de lectura de derechos por el delito de venta clandestina de cerveza, mismas que se

encuentra suscritas por Agl y Ag2.

15.4. Actas de identificacién o individualizacién de indiciado

Levantadas por los agentes A3 y A5, el 24 de noviembre de 2019, realizadas a Agl y Ag2.

15.5. Actas de varias

Relativas al aseguramiento de objetos, de vehiculo, de inspeccion de vehiculo, registro e
inspeccion del lugar del hecho, asi como de cadena y eslabones de custodia de evidencia,
ambas de fecha 24 de noviembre de 2019 levantadas por el agente A2; de las cuales se

desprende el aseguramiento de un vehiculo marca X color X.

15.6. Acuse de recibo e inventario de vehiculos

15.7.

Documento con folio X emitido el 24 de noviembre de 2019 por el Grupo X seguridad y

servicio, del cual se desprende que se puso a consignacion el vehiculo X X color X.

Dictamenes médicos

Emitidos el 24 de noviembre de 2019 por el personal de la Coordinacién de Jueces
Calificadores de la Direccion de Policia Preventiva Municipal de Monclova, Coahuila de
Zaragoza, documento del cual se desprende que se dictaminé a Agl y Ag2, indicando que

ambos se encontraban sin lesiones fisicas aparentes y negaron app.

16. Informe pormenorizado GATEM 3

17.

Presentado por el Comandante del GATEM, mediante oficio nimero X /2020, recibido fecha 06 de
noviembre de 2020, a través del cual remitié copia fotostatica del informe policial homologado
elaborado por los agentes aprehensores, en relacion a los hechos narrados por la quejosa

acontecidos en fecha 05 de julio de 2020, el cual sefiala lo siguiente:

“...Por lo que respecta a esta autoridad NO SON CIERTOS los actos reclamados que se mencionan en su atento

oficio...”

Informe en colaboracion FGE
Presentado por el Delegado de la Fiscalia General del Estado de Coahuila, Region Centro, mediante
oficio nimero FGE/DRC-X /2020, recibido fecha 06 de noviembre de 2020, en el cual rindio el informe

que le fuera solicitado en relacion a los hechos narrados por la quejosa acontecidos en fecha 05 de
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julio de 2020, el cual sefiala lo siguiente:

“...Le informo que fueron revisados los Libros de Gobierno y respaldos electronicos de las Agencias del Ministerio
Publico Adscritas a esta Delegacion Centro, y se encontro registro relacionado con la detencién de Agl y Ag2.
Personas las cuales fueron detenidas en flagrancia, el dia 05 de julio del afio 2020, por elementos del Grupo de Armas

y Tacticas Especiales Municipal, por el delito de Venta ilicita de Bebidas Alcohdlicas, iniciandose la Carpeta de

Investigacion numero X /MON/ATD/2020...” (sic.)

18. Inspeccién de carpeta de investigacion
Mediante acta circunstanciad de fecha 09 de noviembre de 2020, personal de la Cuarta Visitaduria
Regional de la CDHEC realizé inspeccion en la carpeta de investigacion numero X /MON/ATD/2020
la cual se encontraba en la Unidad de Tramitacion Masiva de Casos, en la cual se destacaron las

documentales siguientes:

18.1. Informe policial homologado
Copia fotostatica del informe policial homologado elaborado por elementos del GATEM, en

relacion a la detencién de Agl en fecha 05 de julio de 2020:

“...siendo las 19:20 horas, del dia de hoy 05 de Julio del afio dos mil veinte, a fin de llevar acabo nuestro servicio
de prevencién y vigilancia a bordo de la unidad CA-X-2 del Grupo de Armas y Tacticas Especiales Municipal, y
al encontrarnos patrullando sobre la calle X con direccién de Poniente a oriente en la colonia X municipio de
Monclova, Coahuila, observamos que en la calle antes mencionada esquina con la calle ay. oriente, se
encontraba un vehiculo de color X estéatico en el lugar con una persona del sexo masculino dentro del vehiculo,
y a un costado del vehiculo se encontraban dos personas una de sexo masculino y otra del sexo femenino El
cual uno era de complexion robusta con vestimenta playera color guinda, short gris y tenis color negro y la otra
persona del sexo femenino de complexion robusta, vestimenta blusa de color blanca con rayas y short de color
guinda y huaraches rojos la cual tenia entre sus manos sosteniendo un 6 de botes de aluminio de la marca Tecate
ligth, por lo que detuvimos la marcha de la unidad y nos acercamos a las personas, y la agente A6, identificandose
como agente del G.A.T.E.M. se aproxim6 a la persona del complexién robusta con vestimenta playera color
guinda, short gris y tenis color negro le solicité permiso para hacerle una inspeccién, encontrdndole sosteniendo
en su mano derecha INDICIO 01) 6 BOTES DE ALUMINIO DE LA MARCA TECATE LIGHT, CON C —NTENIDO
DE 355 ML. CADA BOTE., identificAndose en ese momento con el nombre C2 DE X afios, mencionando que él
no queria tener problemas que solo le habia comprado los botes de cerveza a la persona que se encontraba con
él y que le habia dado la cantidad de $X pesos, por lo que el agente A6, se dirigié femenino de complexién
robusta, vestimenta blusa de color blanca con rayas y short de color guinda y huaraches rojos, solicitandole
permiso para realizarle una revision por lo que contesto que si, encontrandole en la mano derecha INDICIO 02)
01 BILLETE DE DENOMINCACION $X PESOS EN MONEDA NACIONAL CON NUMERO DE SERIE M4584269
mencionando en ese momento y que el billetes eran del pago por haber vendido un doce de Tecate light, quien
se le informo en ese momento siendo 19:33 horas., el agente A6 le informo a quien dijo llamarse Agl DE X ANOS
DE EDAD CON DOMICILIO EN LA CALLE X X DE LA COLONIA X EN MONCLOVA, COAHUILA, Indicandole A
la Persona En Mencién que seria detenido por el delito de Venta clandestina de Cerveza; no sin antes haberle
leido sus derechos, todo esto mientras el agente A7 le pide a la persona que iba de chofer que descendiera de
su vehiculo el cual se percat6 que era de sexo masculino complexién de sexo masculino complexion media con
vestimenta playera de color resaque blanca short azul medias rojas y tachones verdes, lo cual indica que en el
vehiculo vendian la cerveza y que en el asiento trasero y al hacerle la inspeccion al vehiculo se encontrd INDICIO
03) 18 BOTES DE ALUMINIO DE LA MARCA TECATE LIGHT, CON CONTENIDO DE 355 ML. CADA BOTE,; ,
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quien se le informo en ese momento siendo 19:33 horas, el agente A7 le informo a quien dijo llamarse Ag2 "X"
DE X ANOS DE EDAD CON DOMICILIO EN CALLE X X DE LA COLONIA X EN MONCLOVA COAHUILA,
mientras que el agente A8, procedid con el aseguramiento de las cervezas, el billete y del INDICIO 04) 01
VEHICULO MARCA X, LINEA X, MODELO X, COLOR X X, CON NUMERO DE SERIE X. solicitando los servicios
la empresa Gruas X ubicado calle X nimero X, colonia X, de la ciudad de Frontera, Coahuila; esto mientras el

agente A5, daba seguridad a los compafieros...” (sic)

18.2. Dictamenes médicos
Emitidos el 5 de julio de 2020 por el personal de la Coordinacion de Jueces Calificadores
de la Direccion de Policia Preventiva Municipal de Monclova, Coahuila de Zaragoza,
documento del cual se desprende que se dictamind a Agl y Ag2, indicando que ambos se

encontraban sin lesiones fisicas visibles.

18.3. Acuerdo de libertad
Con fecha 7 de julio de 2020, el agente de la Unidad de Analisis y Decision Temprana con
Detenido de la Fiscalia General del Estado, Regién Centro, emitié acuerdo de libertad a
nombre de Agl y Ag2 por el delito de venta ilicita de bebidas alcohdélicas, con fundamento
en el articulo 140, al comprometerse a presentarse ante la autoridad cuando y cuantas
veces sea citado, a no obstaculizar la investigacién y tomando en cuenta que no se
contaban con datos de prueba en la carpeta de investigacion para solicitar la prision

preventiva como medida cautelar.

18.4. Oficio de liberacion de vehiculo
Copia fotostatica del oficio X/2020, suscrito por el Agente del Ministerio Publico de la
Unidad de Tramitaciéon Masiva de Casos de la Fiscalia General del Estado, Regién Centro,

mediante el cual ordend la devolucion del vehiculo asegurado a Agl.

19. Acta circunstanciada comparecencia de parte quejosa
En fecha 06 de noviembre de 2020, personal de la Cuarta Visitaduria Regional de la CDHEC, levant6
la declaracion de Agl, relativa a los dafios materiales que sufrié producto de los hechos que denuncié

ante este Organismo, cuyo contenido se trascribe a continuacion;
“...acudo a este Organismo con el fin dar a conocer todos y cada uno de los gastos generados por mi persona, como
consecuencia de las violaciones de derechos humanos cometidas hacia mi y hacia mi familia, ademas de los dafios
emocionales, psicolégicos y familiares que esta personas causaron a mi familia y a mi, ademas de eso ahorita me
encuentro endeudada y estresada por todo lo que debo de todos los gastos producto de los abusos de estas
autoridades; es por ese que vengo aqui, para decirles y detallarles los gastos econémicos que se generaron y que a

continuacion relatare y de los cuales anexo las pruebas de los que tengo:

1.Durante el Allanamiento de mi casa del dia 05 de julio del 2020, cuando los policias andaban trasculcaron y
desordenando mi casa; nos robaron 4 celulares:

* Un Celular Samsung Galaxy J4, que se encontraba en el cuarto de uno de mis menores hijos, entrego la caja ese

15



celular nos costé $X que lo sacamos en Coopel pero ya estaba pagado, y desafortunadamente no cuento con la
factura.
* Un Celular Moto Eg Play OUI, Negro costo $X mismo que sigo pagando y del cual anexo prueba.

* Un celular Moto E5Play OUI, Dorado costo $X mismo que sigo pagando y del cual anexo prueba.

2.Por mi detencién del dia 05 de julio del 2020, me vi en la necesidad de pagar una fianza para recuperar mi libertad
de $X

3.Por los servicios de un abogado que me liberara cuando estaba detenida y para que me ayudara a recuperar el

carro marca X, tipo X, color X, Modelo X, pague por tan solo sus honorarios la cantidad de $X
4.Por el pago ante el Ministerio Publico para la Liberacién del carro pague una multa de $X

5. Por el pago para sacar el carro del corralén de Grias X pague la cantidad de $X este pago me digieren hay en las
gruas que fue: $X por el arrastre del cuartel de Fuerza Coahuila a las Grias X y $X por los dias que estuvo en el
corralén, desde el dia 05 de julio hasta el dia 10 de octubre de este afio, que son un total de 98 dias, porque hay en

el corralon cobran $X pesos por dia;

6.Mi esposo Ag2 estuvo detenido del dia 05 hasta el dia 07 dos dias que mi esposo no fue a trabajar, mi es poso es

albafiil y gana diarios quinientos pesos, que dejamos de percibir por esta arbitraria detencién;

7.Yo tengo en mi casa una tienda de abarrotes y ademas hago tortillas de haria para vender, percibo de ganancia
diaria X pesos diarios, entre tortillas, cocas, fritos y abarrotes, por el miedo y el terror, porque esas personas siembran
pavor, yo después de la segunda detencién esta del 05 de julio de este afio, tuve cerrado mi negocio, por mas de dos
semanas, porque tenia miedo que volvieran a llegar, y como llegan sin importar que fuera de noche o de dia, yo no

habria la tienda...”

Y quiero ademas manifestar que Ultimamente pasan y pasan por la casa, se detienen enfrente, rechinan llanta, como
para asustarme, intimidarme, y la mera verdad, yo si les tengo mucho miedo, porque ellos no se fijan si uno es mujer,
hombre o nifios, temo que vuelvan a ir a meterse a mi casa, a golpearnos a mi, a mi esposo y a mis hijos, quiero que
ya pare esto, he bajado mucho de peso, por estos problemas, por el miedo y la angustia de que nos vayan hacer

algo...” (sic)

20. Declaracién testimonial T4
Mediante acta circunstanciada de fecha 09 de noviembre de 2020, personal de la CVR de esta
CDHEC, levanto la declaracién testimonial de T4, relativa a los hechos de queja del expediente que

se resuelve, cuyo contenido se trascribe a continuacién:

“...el dia 5 de julio, era como las 6 de la tarde, yo iba caminando en la colonia 21 de marzo, porque venia de la
casa de mi vecina, y al llegar a la calle X, venia Agl en su carro, es uno de esos chiquitos de color blanco, y vi
gue venia su esposo con ella, a ellos los conozco porque somos vecinos y tienen una tiendita, y me dieron el
paso para que cruzara la calle y justo en eso que hizo alto, llegaron varias camionetas de los Gates y una se le
cerrd, y pude ver cuando los bajaron bien feo a ella y su esposo y venia también su muchacho, y yo obviamente
me quedé viendo lo que estaba pasando pues fue justo enfrente de mi, pero los Gates, son bien feos con uno,
ya les tenemos mucho miedo, y una mujer policia me grito que que chingados estaba viendo, que me fuera a la

chingada, y ya mejor yo segui mi camino a la casa y no supe porque pararon a Agl, y a su familia...”
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21.

22.

23.

24.

25.

Acta circunstanciada de llamada telefonica
Con fecha 10 de noviembre de 2020, levantada por personal de la CVR de esta CDHEC, en la que
se hace constar la comunicacion que se tuvo con la empresa “Gruas X" a efecto de consultar los

costos del servicio de arrastre y pension de vehiculo, cuyo contenido se trascribe a continuacion:
“...me comunique via telefénica a Grdas X quien tienen su domicilio Privada X No. X, quien tuve la oportunidad de
ser atendia por este medio por una persona quien dijo llamarse C3 encargado de la matriz Frontera, al presentarme
y explicarle el objeto de mi llamada procedi a realizarle las siguientes pregunta: 1).- Consto por arrastre local es de
$X ya que me refiere el C3 que ellos no cobran por kildmetros; lo que si me manifiesta es que hay ocasiones en que
puede darse el supuesto de cobrar el costo de doble arrastre; es decir, cuando alguna autoridad solicita que se
traslade el vehiculo a la base de sus instalaciones; y de ahi la gria es nuevamente solicitada y se cobra otro arrastre
hasta su corralén; es decir dos arrastres 2).- El costo de la pension por vehiculo es de $X cuando el vehiculo no
esta asegurado; y cuando un vehiculo esta asegurado el costo es de $X diarios; agrego ademas que dependiendo
de cada vehiculo ya que cada uno tiene su tabulador; 3).- El costo por maniobras, atiéndase por este, cuando no
se tiene la llave, es de $X mas; cuando no tiene llave y se tiene que roncear para poderlo subir a la gria su costo
es de $X me refiere el sefior C3 que esta es una informacién aproximada de los costos; después de lo anterior,

agradeci la atencion de la llamada y me despedi...”

IV. Situacién juridica generada:

Agly Ag2, fueron vulnerados en sus derechos humanos, particularmente en su derecho a la libertad
personal, toda vez que el 05 de julio de 2020, agentes del Grupo de Armas y Tacticas Especiales de
Monclova (GATEM) los privaron de su libertad, sin causa legal que justificara su accion, puesto que
no contaban con una orden de aprehensién girada por juez competente y sin que se actualizara

alguno de los supuestos de flagrancia o caso urgente.

Aunado a lo anterior, qued6 acreditado una vulneracién a su derecho a la privacidad en la modalidad
toda vez que posterior a la detencion de Agl y Ag2, los referidos oficiales municipales dependientes
de la Direccion de Seguridad Publica Municipal de Monclova, Coahuila de Zaragoza los trasladaron
a su domicilio ubicado en la colonia X y junto con otros agentes de la misma corporacion, se
introdujeron a la propiedad sin causa justificada u orden de autoridad competente y sin el

consentimiento de las personas que legalmente podian proporcionarlo.

Finalmente, los agraviados fueron puestos a disposicion del Agente del Ministerio Pablico, junto con
su vehiculo, por el delito de venta ilicita de bebidas alcohdlicas; sin que el referido aseguramiento se
realizara de forma debida, segun se precisara en la forma y términos que se expondran en el cuerpo

de la presente Recomendacion.

V. Observaciones, andlisis de pruebas y razonamientos ldgico-juridicos y de equidad:

Se estudiaran de manera individual los conceptos de violacion que transgredieron los derechos

humanos de Agl y Ag2, los cuales se hicieron consistir en: a). Una violacién al derecho a la libertad
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26.

27.

28.

29.

30.

personal en la modalidad de detencion arbitraria, toda vez que los agentes del GATEM privaron de
la libertad a los agraviados sin justificacion legal; b) Una violacion al derecho a la privacidad en la
modalidad de allanamiento de morada, puesto que los oficiales municipales ingresaron al domicilio
de Agl sin el consentimiento de quien legalmente pudiera proporcionarlo; y ¢) Una violacién al
derecho a la propiedad y posesion en la modalidad de aseguramiento indebido de bienes,

considerando que les fue asegurado un vehiculo Chevrolet X de forma indebida.

1. Derecho ala Libertad Personal

La libertad es la base genuina para un completo desarrollo de los derechos humanos, es la
prerrogativa de todo ser humano de realizar u omitir cualquier conducta, sin mas restricciones que
las establecidas por el derecho, sin coaccion, ni subordinacion. Este derecho, comprende dos
ambitos importantes de estudio, uno que la considera una accion, un derecho general en diversas
directrices u/o modalidades (transito, expresion, manifestacion, etc.), y en el otro ambito, la libertad
es vinculada con el derecho a la legalidad en los casos donde legalmente sea restringido el derecho
por una falta administrativa o por la comisién de algun delito, estrictamente ligadas a los derechos

de los inculpados y procesados.

En el presente apartado, abordaremos lo relativo a esa libertad personal por motivo de una restriccion
de ese derecho. Al respecto el Comité de Derechos Humanos, afirma que la libertad y la seguridad
personales son valiosas por si mismas y también porque su privacién ha sido histéricamente un
medio fundamental para obstaculizar el disfrute de otros derechos®. Refiriendo a la libertad personal
como la “ausencia de confinamiento fisico, no a una libertad general de acciéon” y a la seguridad

personal como “la proteccion contra lesiones fisicas o psicologicas”.

El derecho a la libertad y seguridad personal tiene por objeto proteger contra el arresto y la detencién
arbitrarios o ilicitos y contra la realizacién intencional de lesiones corporales o psicoldgicas.
Independientemente de que la victima se encuentre arrestada o no, esta garantia basica se aplica a

todas las personas, incluidas las privadas de su libertad o en prision preventiva.

De manera especifica, podemos afirmar que la violacién a la libertad personal se presenta cuando
una autoridad priva de la libertad a una persona, sin que respete las formalidades del procedimiento
segun las leyes expedidas al hecho; ello acontece cuando una detencion no respeta los principios

de justicia, correccion, previsibilidad, asi como las garantias procesales.

Y por tanto la podemos definir como aquella prerrogativa de todo ser humano para realizar u omitir

5 ONU: Comité de Derechos Humanos (2014). Observacion general N° 35: Articulo 9 (Libertad y seguridad personales).
CCPR/C/GC/35. Aprobada por el Comité en su 112° periodo de sesiones (7 a 31 de octubre de 2014).

18



31.

32.

33.

34.

cualquier conducta, sin mas restricciones que las establecidas por la ley, sin coaccion ni
subordinacién. La caracteristica mas importante del derecho a la libertad es que debe estar exento
de cualquier limitacién arbitraria, que no pueda ser coartado mas que por estrictamente establecido.
De aqui que toda limitacidn por las autoridades o particulares basada en cualquier otro motivo que
no sea la propia ley o que sobrepase todo concepto de proporcionalidad en la accion deba ser
castigado y reparado a la persona sin importar el porqué de dicha limitacion arbitraria.®

Una vez expuesto lo anterior, procederemos a hacer referencia de los principales ordenamientos en
los cuales se estipula la plena proteccion al derecho a la libertad personal, los cuales debemos acatar
puntualmente. (Véase cada transcripcion de esos ordenamientos en el apartado de referencias

legales)

a. Instrumentos internacionales

La Declaracion Universal de Derechos Humanos proclamada por la Asamblea de la ONU en su
resolucion 217 A (Ill) del 10 de diciembre de 1948, dispone en su articulo 9°, el derecho de todo
individuo a la libertad”’.

La Convencion Americana sobre Derechos Humanos, adoptada el 22 de noviembre de 1969 y
conocida como “Pacto de San José€”, en su articulo 7 aborda las acciones que se deben realizar

cuando se priva de la libertad a una persona, prohibiendo la detencién o encarcelamiento arbitrarios®.

Por su parte, el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, en sus articulos 9, 10y 17
establece el derecho de todo individuo a la libertad y seguridad personales, a la proteccién de su

vida privada contra los ataques hacia su honra o reputacion. Ademas establece que las personas

6 Soberanes, J. (2008). Manual para la Calificaciéon de Hechos Violatorios de los Derechos Humanos. Ciudad de México:
Porrda. p. 181.

" ONU: Asamblea General (1948). Declaracion Universal de Derechos Humanos, Tercera Asamblea General de las Naciones
Unidas, 217 A (lll), Paris, Francia.

Articulo 9. Nadie puede ser arbitrariamente detenido, preso ni desterrado.

1. Numeral 1. “Nadie podra ser sometido a detencién o prision arbitrarias. Nadie podra ser privado de su libertad, salvo por
las causas fijadas por ley y con arreglo al procedimiento establecido en ésta...”

2. Numeral 3. “Toda persona detenida o presa a causa de una infraccién penal sera llevada sin demora ante un juez u otro
funcionario autorizado por la ley para ejercer funciones judiciales, y tendra derecho a ser juzgada dentro de un plazo
razonable o a ser puesta en libertad. La prisién preventiva de las personas que hayan de ser juzgadas no debe ser la regla
general, pero su libertad podra estar subordinada a garantias que aseguren la comparecencia del acusado en el acto del
juicio, o en cualquier momento de las diligencias procesales y, en su caso, para la ejecucion del fallo.

8 OEA (1969). Convencién Americana sobre Derechos Humanos. Conferencia Especializada Interamericana de Derechos
Humanos. San José, Costa Rica.

Articulo 7.1. Toda persona tiene derecho a la libertad y seguridad personales

Articulo 7.2. Nadie puede ser privado de su libertad fisica, salvo por las causas y en las condiciones fijadas de antemano por
las Constituciones Politicas de los Estados Partes o por las leyes dictadas conforme a ellas.

Articulo 7.3. Nadie puede ser sometido a detencion o encarcelamiento arbitrarios

Articulo 7.4. Toda persona detenida o retenida debe ser informada de las razones de su detencién y notificada, sin demora,
del cargo o cargos formulados contra ella.

Articulo 7.5. Toda persona detenida o retenida debe ser llevada, sin demora, ante un juez u otro funcionario autorizado por la
ley para ejercer funciones judiciales y tendra derecho a ser juzgada dentro de un plazo razonable o a ser puesta en libertad,
sin perjuicio de que continte el proceso. Su libertad podra estar condicionada a garantias que aseguren su comparecencia a
juicio.
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35.

36.

37.

privadas de su libertad deberan ser tratadas humanamente y con respeto a su dignidad?®.

El Cddigo de Conducta para Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley, contempla algunas
disposiciones relativas a la actuacidn de los servidores publicos, tales como lo dispuesto por los
articulos 1°y 2°, los cuales establecen que el cumplimiento de sus deberes se hara con un alto grado
de responsabilidad, sirviendo a la comunidad y protegiendo a las personas contra actos ilegales.
Ademas de que respetaran y protegeran tanto la dignidad como los derechos humanos de todas las

personas?0,

Para el caso en estudio atendemos a instrumentos que establecen los derechos de las personas
privadas de su libertad, como lo es el “Conjunto de Principios para la Proteccién de Todas las
Personas Sometidas a Cualquier Forma de Detencion o Prision”, en las que se establecen los
principios 9, 10 y 37 los cuales la autoridad esencialmente debe cumplir al momento de realizar una

detencion?l.

b. Instrumentos nacionales

La CPEUM como instrumento legal de mayor jerarquia en nuestro pais, inicia en sus articulos 1,
primer parrafo, 14, 16 y 19 que establecen el derecho a la libertad personal, prohibiendo su privacion
salvo el cumplimiento de formalidades esenciales y conforme a las leyes expedidas con anterioridad
al hecho, y a su vez establece la obligacién de la puesta a disposicién inmediata, sin demora y sin

dilacion del detenido ante autoridad competente®?.

% ONU: Asamblea General (1966). Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos. Resolucién 2200 A (XXI), Nueva York,
EE.UU., Naciones Unidas, Serie de Tratados, vol. 999, p. 171.

Articulo 9.1. Todo individuo tiene derecho a la libertad y a la seguridad personal. Nadie podra ser sometido a detencion o
prision arbitrarias. Nadie podra ser privado de su libertad, salvo por las causas fijadas por ley y con arreglo al procedimiento
establecido en ésta.

Articulo 10. Toda persona privada de libertad sera tratada humanamente y con el respeto debido a la dignidad inherente al
ser humano.

Articulo 17. Nadie sera objeto de injerencias arbitrarias o ilegales en su vida privada, su familia, su domicilio o su
correspondencia, ni de ataques ilegales a su honra y reputacion.

10 ONU, Asamblea General (1979). Cédigo de Conducta para los Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley.
Resolucién 34/169. Ginebra, Suiza.

Articulo 1. Los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley cumplirdn en todo momento los deberes que les impone la
ley, sirviendo a su comunidad y protegiendo a todas las personas contra actos ilegales, en consonancia con el alto grado de
responsabilidad exigido por su profesion.

Articulo 2. En el desempefio de sus tareas, los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley respetaran y protegeran la
dignidad humana y mantendréan y defenderan los derechos humanos de todas las personas.

11 ONU: Asamblea General (1988). Conjunto de Principios para la Proteccién de Todas las Personas Sometidas a Cualquier
Forma de Detencién o Prisién. Resolucion 43/173.

Principio 9. Las autoridades que arresten a una persona la mantengan detenida o investiguen el caso s6lo podran ejercer las
atribuciones que les confiera la ley, y el ejercicio de esas atribuciones estara sujeto a recurso ante un juez u otra autoridad.
Principio 10. Toda persona arrestada sera informada en el momento de su arresto de la razén por la procede a él y notificada
sin demora de la acusacion formulada contra ella.

Principio 37. Toda persona detenida a causa de una infraccién penal sera llevada sin demora tras su detencién ante un juez
u otra autoridad determinada por ley. Esa autoridad decidira sin dilacion si la detencién es licita y necesaria. No podra ser
mantenido en detencion en espera de la instruccion o el juicio salvo en virtud de orden escrita de dicha autoridad. Toda
persona detenida, al comparecer ante esa autoridad, tendra derecho a hacer una declaracion acerca del trato que haya
recibido durante su detencion.

12 CPEUM (1917).
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38. Por su parte, el Cédigo Nacional de Procedimientos Penales, prevé en su articulo 19 el derecho a la
libertad personal, posteriormente en su articulo 132 establece las obligaciones de los policias entre
las cuales establece las de realizar las detenciones en los casos que autoriza la CPEUM, haciendo
saber a la persona detenida los derechos que ésta le otorga y la de informar sin dilacion por cualquier
medio al Ministerio Publico sobre la detencién de cualquier persona y posteriormente en sus articulos
146 y 147 establece los supuestos de flagrancia y las acciones que deberan emprender los policias
y el agente del ministerio publico al momento de realizar y estudiar una detencién bajo tales

supuestos?s,

Articulo 1, primer parrafo. “En los Estados Unidos Mexicanos todas las personas gozaran de los derechos humanos
reconocidos en esta Constitucion y en los tratados internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte, asi como de las
garantias para su proteccion, cuyo ejercicio no podra restringirse ni suspenderse, salvo en los casos y bajo las condiciones
que esta Constitucion establece...”
Articulo 14, parrafo 2: “...Nadie podra ser privado de la libertad o de sus propiedades, posesiones o derechos, sino mediante
juicio seguido ante los tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan las formalidades esenciales del
procedimiento y conforme a las Leyes expedidas con anterioridad al hecho...”
Articulo 16, parrafo 1. “Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de
mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y motive la causa legal del procedimiento. En los juicios y
procedimientos seguidos en forma de juicio en los que se establezca como regla la oralidad, bastara con que quede constancia
de ellos en cualquier medio que dé certeza de su contenido y del cumplimiento de lo previsto en este parrafo...
Cualquier persona puede detener al indiciado en el momento en que esté cometiendo un delito o inmediatamente después
de haberlo cometido, poniéndolo sin demora a disposicién de la autoridad civil mas cercana y ésta con la misma prontitud, a
la del Ministerio Publico. Existira un registro inmediato de la detencién...”
Articulo 19, parrafo 1: “...Ninguna detencién ante autoridad judicial podra exceder del plazo de setenta y dos horas, a partir
de que el indiciado sea puesto a su disposicién, sin que se justifique con un auto de vinculacién a proceso en el que se
expresara: el delito que se impute al acusado; el lugar, tiempo y circunstancias de ejecucion, asi como los datos que
establezcan que se ha cometido un hecho que la ley sefiale como delito y que exista la probabilidad de que el indiciado lo
cometio o participé en su comision...”
13 CNPP (2014). Articulos 19, primer parrafo; 132 fracciones Il y VI; 146 y 147.
Articulo 19. Derecho al respeto a la libertad personal.
“Toda persona tiene derecho a que se respete su libertad personal, por lo que nadie podra ser privado de la misma, sino en
virtud de mandamiento dictado por la autoridad judicial o de conformidad con las demés causas y condiciones que autorizan
la Constitucién y este Cédigo...”
Articulo 132. Obligaciones del Policia
“El Policia actuara bajo la conduccién y mando del Ministerio Publico en la investigacién de los delitos en estricto apego a los
principios de legalidad, objetividad, eficiencia, profesionalismo, honradez y respeto a los derechos humanos reconocidos en
la Constitucién. Para los efectos del presente Cédigo, el Policia tendra las siguientes obligaciones: ...
IIl. Realizar detenciones en los casos que autoriza la Constitucion, haciendo saber a la persona detenida los derechos que
ésta le otorga; ...
VI. Informar sin dilacion por cualquier medio al Ministerio Publico sobre la detencién de cualquier persona, e inscribir
inmediatamente las detenciones en el registro que al efecto establezcan las disposiciones aplicables...”
Articulo 146. Supuestos de flagrancia
Se podra detener a una persona sin orden judicial en caso de flagrancia. Se entiende que hay flagrancia cuando:
I. La persona es detenida en el momento de estar cometiendo un delito, o
Il. Inmediatamente después de cometerlo es detenida, en virtud de que:
a) Es sorprendida cometiendo el delito y es perseguida material e ininterrumpidamente, o
b) Cuando la persona sea sefialada por la victima u ofendido, algin testigo presencial de los hechos o quien hubiere
intervenido con ella en la comisién del delito y cuando tenga en su poder instrumentos, objetos, productos del delito
0 se cuente con informacién o indicios que hagan presumir fundadamente que intervino en el mismo.
Para los efectos de la fraccién Il, inciso b), de este precepto, se considera que la persona ha sido detenida en flagrancia por
sefialamiento, siempre y cuando, inmediatamente después de cometer el delito no se haya interrumpido su bisqueda o
localizacién.
Articulo 147. Detencién en caso de flagrancia
Cualquier persona podra detener a otra en la comision de un delito flagrante, debiendo entregar inmediatamente al detenido
a la autoridad mas proxima y ésta con la misma prontitud al Ministerio Publico.
Los cuerpos de seguridad publica estaran obligados a detener a quienes cometan un delito flagrante y realizaran el registro
de la detencion.
La inspeccion realizada por los cuerpos de seguridad al imputado debera conducirse conforme a los lineamientos establecidos
para tal efecto en el presente Cédigo.
En este caso o cuando reciban de cualquier persona o autoridad a una persona detenida, deberan ponerla de inmediato ante
el Ministerio Publico, quien realizaré el registro de la hora a la cual lo estan poniendo a disposicion.
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39.

40.

41.

Ley Nacional de Registro de Detenciones, publicada en el Diario Oficial de la Federacién (DOF) el
27 de mayo de 2019, establece en sus articulos 4 y 6 que el registro que se realice de las detenciones
tiene como objetivo prevenir la violacién de los derechos humanos de las personas detenidas, actos
de tortura, tratos crueles, inhumanos y degradantes o la desaparicién forzada y que el nimero de
registro tiene la finalidad de establecer el seguimiento de la persona detenida, hasta que es puesta
en libertad!®. La ley en comento resulta relevante para el caso que aqui se aborda debido a que el
proposito del legislador con su creacion lo fue precisamente evitar cualquier acto violatorio; en efecto,
esta nueva ley es crucial para evitar actos de detencion ilegal y trasgresiones de los derechos

humanos de las personas privadas de su libertad.

En ese mismo contexto, en julio de 2017 entro en vigor la “Ley General de Responsabilidades
Administrativas”, en el que en su articulo 7° establece que los servidores publicos observaran en el
desempefio de su empleo, cargo o comision, los principios de disciplina, legalidad, objetividad,
profesionalismo, honradez, lealtad, imparcialidad, integridad, rendicion de cuentas, eficacia y
eficiencia que rigen el servicio publico. Para cumplir con los referidos principios, establece una serie
de directrices entre las cuales se encuentran las de actuar conforme a lo que las leyes; dar a las

personas en general el mismo trato; promover, respetar y garantizar los derechos humanos?®.

c. Instrumentos locales

La CPECZ, en el articulo 155, segundo parrafo, protege el derecho de las personas a la libertad

personal y posteriormente en el articulo 174-A, péarrafo cuarto se pronuncia sobre el derecho a ser

14 Ley Nacional de Registro de Detenciones (2019).

Articulo 4. El registro forma parte del Sistema Nacional de Informacion en Seguridad Publica y tiene por objetivo prevenir la
violacion de los derechos humanos de la persona detenida, actos de tortura, tratos crueles, inhumanos y degradantes, o la
desaparicion forzada. Las bases de datos contenidas en el Registro podran ser utilizadas por las instituciones de seguridad
publica con fines estadisticos, de inteligencia y para el disefio de politicas criminales, de acuerdo a los lineamientos que para
tal efecto emita el Centro Nacional de Informacion y conforme a las leyes aplicables.

Articulo 6. El nimero de registro de la detencion que otorgue el Sistema de Consulta tendra la finalidad de establecer el
seguimiento a la persona detenida, hasta que es puesta en libertad por parte de la autoridad competente en cualquiera de las
etapas del proceso penal o administrativo.

15| ey General de Responsabilidades Administrativas (2016). Articulo 7. Los Servidores Publicos observaran en el desempefio
de su empleo, cargo o comision, los principios de disciplina, legalidad, objetividad, profesionalismo, honradez, lealtad,
imparcialidad, integridad, rendicién de cuentas, eficacia y eficiencia que rigen el servicio publico. Para la efectiva aplicacion
de dichos principios, los Servidores Publicos observaran las siguientes directrices:

I. Actuar conforme a lo que las leyes, reglamentos y demas disposiciones juridicas les atribuyen a su empleo, cargo o
comisién, por lo que deben conocer y cumplir las disposiciones que regulan el ejercicio de sus funciones, facultades y
atribuciones; ...

IV. Dar a las personas en general el mismo trato, por lo que no concederan privilegios o preferencias a organizaciones o
personas, ni permitiran que influencias, intereses o prejuicios indebidos afecten su compromiso para tomar decisiones o
ejercer sus funciones de manera objetiva;

V. Actuar conforme a una cultura de servicio orientada al logro de resultados, procurando en todo momento un mejor
desempeno de sus funciones a fin de alcanzar las metas institucionales segtin sus responsabilidades; ...

VII. Promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos establecidos en la Constitucion;

VIII. Corresponder a la confianza que la sociedad les ha conferido; tendran una vocacién absoluta de servicio a la sociedad,
y preservaran el interés superior de las necesidades colectivas por encima de intereses particulares, personales o ajenos al
interés general;

IX. Evitar y dar cuenta de los intereses que puedan entrar en conflicto con el desempefio responsable y objetivo de sus
facultades y obligaciones; ...”
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43.

puesto sin demora a disposicién de la autoridad competente®. Por su parte, la Ley de Procuracion
de Justicia del Estado de Coahuila de Zaragoza, en su articulo 172 aborda los casos en que se
considera delito flagrante?”.

Mientras que en el Codigo Penal del Estado de Coahuila de Zaragoza, en sus articulos 356 y 357
establece la figura tipica de la detencion ilegal y de la retencion ilegal, sefialando los supuestos y

circunstancias en las cuales estan se presentan?®.

Ademas, la Ley del Sistema de Seguridad Publica del Estado de Coahuila de Zaragoza determina
en sus articulos 7 y 81 que las instituciones de seguridad publica se regiran por los principios de
legalidad, objetividad, eficiencia, honradez y respeto a los derechos humanos reconocidos por la
CPEUM, en los tratados internacionales de los cuales México sea parte y en la CPECZ, a su vez,
establece las obligaciones que tienen los policias, tales como tratar respetuosamente a las personas,
evitar todo acto u omision que produzca deficiencia en su cumplimiento, cumplir sus funciones sin

discriminacién alguna y resguardar la vida e integridad de las personas?®.

16 CPECZ (1918).

Articulo 155. “...Nadie podra ser privado de la libertad o de sus propiedades, posesiones o derechos, sino mediante juicio
seguido ante los Tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento y
conforme a las Leyes expedidas con anterioridad al hecho...”

Articulo 174 — A, parrafo 4: “Cualquier persona puede detener al indiciado en el momento en que esté cometiendo un delito o
inmediatamente después de haberlo cometido, poniéndolo sin demora a disposicion de la autoridad mas cercana y ésta con
la misma prontitud, a la del Ministerio Publico. Existira un registro inmediato de la detencion...”

17 ey de Procuracion de Justicia del Estado de Coahuila de Zaragoza (2008). Articulo 172. CASOS DE DELITO FLAGRANTE.
Se consideran casos de delito flagrante:

1) Cuando se detiene al indiciado en el momento de estar cometiendo el delito.

2) Cuando inmediatamente después de cometer el delito se detiene al indiciado porque se encuentra en su poder el objeto
del delito; el instrumento con que aparezca cometido; o huellas que hagan presumir su intervencion; o porque se le persigue
materialmente.

18 Codigo Penal del Estado de Coahuila de Zaragoza (2017).

Articulo 356 (Detenciones punibles en la investigacion de delitos). Se impondré de cuatro a seis afios de prision y de
trescientos a seiscientos dias multa, al miembro de una institucion de seguridad publica del Estado o de sus municipios que
detenga o arreste a una persona, fuera de los casos sefialados en los articulos 16 y 21 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos...”

Articulo 357 (Retenciones punibles durante la investigacion y persecucion de delitos). Se entenderda que se prolonga
indebidamente la detencion de una persona, cuando el o los miembros de la institucion de seguridad publica de que se trate,
prolongue excesivamente y sin causa justificada el tiempo necesario para trasladar al indiciado o imputado desde donde
realizaron su detencion o aprehension hasta el lugar en el que se encuentre el ministerio publico o el juez, segun se trate de
flagrancia, caso urgente u orden de aprehension, tomando en cuenta las circunstancias, vias y medios de transporte
disponibles, y el tiempo necesario para efectuar el registro de aquél y de los objetos que, en su caso, le hayan asegurado...”
19 Ley del Sistema de Seguridad Publica del Estado de Coahuila de Zaragoza (2016).

Articulo 7. Las instituciones de seguridad publica seran de caracter civil, disciplinado y profesional; y su actuacion se regira
por los principios de legalidad, objetividad, eficiencia, honradez y respeto a los derechos humanos reconocidos por la
Constituciéon Federal, en los tratados internacionales de los cuales México sea parte y en la Constitucion Local; asimismo,
fomentaran la participacién ciudadana y la rendicion de cuentas en términos de ley.

Articulo 81. Para garantizar el cumplimiento de los principios constitucionales de legalidad, objetividad, eficiencia,
profesionalismo, honradez y respeto a los derechos humanos, los policias tendran las siguientes obligaciones:

I. Tratar respetuosamente a las personas, absteniéndose de todo acto arbitrario; ...

VI. Cumplir y hacer cumplir con diligencia las érdenes que reciban con motivo del desempefio de sus funciones, evitando todo
acto u omisién que produzca deficiencia en su cumplimiento; ...

VIII. En los términos de las disposiciones aplicables, mantener estricta reserva respecto de los asuntos que conozcan por
razén del desempefio de su funcioén;

IX. Cumplir sus funciones con absoluta imparcialidad y sin discriminacién alguna; ...

Xlll. Resguardar la vida y la integridad fisica de las personas detenidas; ...”
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1.1.Estudio de una Detencién Arbitraria

Considerando el contenido de cada uno de los ordenamientos antes invocados, en el caso que nos
ocupa, quien esto resuelve, considera que se actualizé una Violacion al Derecho a la Libertad
Personal en la modalidad de Detencion arbitraria, porque de las evidencias recabadas se desprende
gue los agentes adscritos a la corporacion Grupo de Armas y Tacticas Especiales de Monclova,
Coahuila de Zaragoza (GATEM), privaron de la libertad a Agl y Ag2, sin causa legal justificada, ya
gue su detencion se llevé a cabo sin contar con una orden por escrito emitida por la autoridad
competente que fundara y motivara la causa legal de tal privacién de la libertad y sin que se
acreditara que hubiese incurrido en alguno de los supuestos de flagrancia o caso urgente

contemplados por la ley.

Para el andlisis del presente apartado, es importante resaltar que en primer lugar, Agl sefialé que
el 05 de julio de 2020, aproximadamente a las 18:00 horas, agentes municipales del GATEM a la
altura de la calle X, detuvieron la marcha del vehiculo Chevrolet X, color X, a bordo del cual iban
Agl, Ag2 y su hijo menor de edad, procediendo a bajarlos del automévil, asegurando que vendian
cerveza y subiéndolos a bordo de una unidad oficial, para posteriormente trasladarlos a su domicilio
ubicado en la calle X nimero X de la colonia X, donde la bajaron de la unidad y le ordenaron entrar
primero a su negocio y luego a su vivienda, exigiéndole dinero a cambio de la libertad de su esposo
y su vehiculo, pero al negarse la subieron a la unidad junto con su esposo Ag2, trasladandolos junto
con su vehiculo y llevandose consigo 4 celulares, un chip de celular y 1500 pesos en efectivo, siendo
puestos a disposicién del Agente del Ministerio Publico de la Unidad de Tramitacion Masiva de Casos

Especializada en Delitos Varios de la Fiscalia General del Estado, Region Centro.

Una vez que este Organismo Publico Auténomo tuvo conocimiento de los hechos acontecidos el 5
de julio del 2020, se dictaron medidas cautelares dirigidas a los agentes del GATEM, solicitando que
se giraran las instrucciones necesarias a fin de que cesaran de forma inmediata los actos de molestia

cometidos en contra de Agl y su familia.

En relacion a los hechos imputados, el Comandante del GATEM a través del oficio nimero 220/2020
nego que oficiales a su cargo hubiesen tenido participacién en los hechos que narré la quejosa ante
esta CDHEC. No obstante, durante la investigacion del expediente que se resuelve, esta CDHEC
pudo allegarse de elementos de conviccién bastante y suficiente que acreditan que los agraviados
fueron victimas de una detencion arbitraria, sin que se actualizara alguno de los supuestos

contenidos en el articulo 16 constitucional, segin se expondra en los parrafos siguientes.

Para tal efecto, es preciso destacar que en vista de que la autoridad responsable negé lisa y

llanamente los hechos que denuncioé la quejosa ocurrieron el 05 de julio de 2020, se solicité un
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informe en via de colaboracion a la Fiscalia General del Estado de Coahuila, requiriéndole para que
informara si existia antecedente de la detencion de Agl y Ag2, en la fecha indicada. En ese sentido,
a través del oficio FGE/DRC-X/2020, el Delegado de la Fiscalia General del Estado, Regién Centro,
informd que una vez que se encontré registro relacionado con la detencién de Agl y Ag2, quienes
fueron detenidas en flagrancia, el dia 05 de julio del afio 2020, por elementos del GATEM, por el
delito de Venta ilicita de Bebidas Alcohdlicas, iniciandose la Carpeta de Investigacion numero
X/MON/ATD/2020 (evidencia contenida en el parrafo 17).

Con la referida informacion, personal de la Cuarta Visitaduria Regional de esta CDHEC realiz6 una
diligencia en las instalaciones de la Agencia del Ministerio Publico de la Unidad de Tramitacion
Masiva de Casos Varios, donde se solicitd el acceso a la carpeta de investigacion mencionada,
pudiendo tener acceso al informe policial homologado de fecha 05 de julio de 2020 elaborado por
los agentes A6 y A9 (evidencia contenida en el parrafo 17.1) quienes indicaron que siendo las 19:20
horas del dia en cita, al llevar a cabo su servicio de prevencion y vigilancia, encontrdndose sobre la
calle X de la colonia X en Monclova, Coahuila de Zaragoza, observaron que en la calle antes
mencionada esquina con la calle X, se encontraba un vehiculo color blanco, estatico en el lugar con
una persona del sexo masculino dentro del mismo, y a un costado vehiculo se encontraban dos
personas una de sexo masculino y otra del sexo femenino la cual tenia entre sus manos 6 botes de

cerveza.

Por lo que se acercaron con la persona del sexo masculino quien dijo llamarse C2 mencioné que no
queria tener problemas, que solo le habia comprado los botes de cerveza a la persona que se
encontraba con él y que le habia dado la cantidad de $X pesos y una de las agentes se dirigié con
la persona del sexo femenino quien se identificé como Agl, la cual se encontraba en posesion de un
billete de $X pesos, mencionando que el billete era el pago por haber vendido cerveza, por lo cual
se le indic6 que seria detenida por el delito de venta clandestina de cerveza. Por otra parte, otro de
los elementos le pidi6 a la persona que iba de chofer que descendiera de su vehiculo el cual se
percaté que era de sexo masculino y dijo llamarse Ag2, quien refirié que en el vehiculo vendian la
cerveza y en el asiento trasero se encontraron 18 botes de cerveza, por lo que se procedié a su
detencién; asegurando las cervezas, el billete y el vehiculo marca X, X, modelo X, color X X, con

numero de serie X.

Visto lo anterior, esta CDHEC considera que la autoridad responsable informé circunstancias
carentes de veracidad, puesto que el referido informe policial homologado confirma que el 05 de julio
de 2020, los agraviados fueron privados de su libertad por agentes del GATEM quienes
posteriormente lo pusieron a disposicion del Agente del Ministerio Piblico de la Fiscalia General del
Estado, Region Centro, quien a su vez decreté su libertad por no contar con datos de prueba en la

carpeta de investigacién para solicitar la prision preventiva como medida cautelar (evidencia
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contenida en el parrafo 17.3).

En ese sentido, considerando que en el presente apartado se estudia si el acto de molestia de
privaciéon de la libertad fue apegado a derecho, es preciso analizar si se actualiz6 el supuesto de
flagrancia sefialado por los agentes aprehensores, el cual cabe destacar debe ser perceptible por
medio de los sentidos, es decir que la detencién se realice en el momento justo en que se llevaba a
cabo, o inmediatamente después de haberse cometido, lo cual resulta incompatible con las
circunstancias en las que se llevo a cabo la privacion de la libertad que nos ocupa en el presente
caso, puesto que la mecanica de hechos expuesta por la autoridad responsable no se encuentra
justificada, tal y como se desprende de las declaraciones testimoniales contenidas en el presente
expediente (evidencias contenidas en los parrafos 11, 12, 13 y 19), exhibiendo asi la ilegalidad de

su detencién y la evidente violacién al derecho a la libertad personal.

Ahora bien, para evidenciar las inconsistencias encontradas en el informe rendido por la autoridad
municipal, es preciso analizar las declaraciones testimoniales recabadas por el personal de la Cuarta
Visitaduria Regional de la CDHEC. En primer lugar, T4, indic6 que el 05 de julio de 2020,
aproximadamente a las 6 de la tarde, iba caminando en la colonia 21 de marzo cuando al llegar a la
calle X se percaté que Agl a quien conoce como “X” iba en su carro, el cual describe de tamario
compacto y color blanco, percatandose que iba acompafiado de su esposa e hijo, a quienes conoce
por ser sus vecinos; describe que le cedieron el paso y justo cuando hicieron alto llegaron varias
camionetas del GATEM cerrandoles el paso y pudo ver que los bajaron del vehiculo, agregando que
uno de los agentes le grit6 a ella “que chingados estaba viendo, que se fuera a la chingada”, por lo
que optd por seguir su camino sin saber el motivo por el que detuvieron a su vecina y su familia, ya
que le tiene temor a los agentes de policia debido al comportamiento que tienen.

Consecuentemente, la referida evidencia recabada durante la investigacion del expediente que se
resuelve, conforma un elemento de conviccién que permite establecer que la intervencién de los
agentes municipales, no se realiz6 segln lo expuesto en su mecanica de hechos y, por lo tanto, el
IPH levantado con motivo de la referida detencién carece de veracidad; considerando que las
circunstancias son contrarias a lo percibido por la testigo quien desvirttia lo declarado por la autoridad
responsable y debe considerarse veraz en virtud de que quien rindié el testimonio percibié el hecho
por si misma, es decir, es testigo presencial o directa porque tiene el criterio necesario para
comprender el acto, circunstancia que se desprende de la narracién que hizo, misma que resulté

objetiva, veraz y lo hizo narrando lo que percibié desde la ubicacién en que se encontraba.

Ademas, los agentes municipales asentaron en su IPH que una persona de nombre C2 asegur6
haber comprado la cerveza a Agl, sin embargo, en dicho informe se omitié sefialar la direccion de
dicha persona o algun dato que permitiera su localizacion, y tampoco se advierte que fuera

presentado ante la representacién social para rendir su declaracién, lo que per se, pone en tela de
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juicio la veracidad del contenido del informe, circunstancia que fue tomada en consideracion por el
agente, toda vez que determindé la puesta en libertad de los detenidos Agl y Ag2 por no contarse

dentro de la investigacion con datos de prueba para solicitar una prision preventiva.

Por ende, cobra relevancia lo establecido por la Corte Interamericana de Derechos Humanos (Corte
IDH), el 21 de enero de 1994, en el Caso Gangaram Panday Vs. Surinam, en el cual sefial6 lo
siguiente: “...47. Esta disposicion [articulo 7] contiene como garantias especificas, descritas en sus
incisos 2y 3, la prohibicién de detenciones o arrestos ilegales o arbitrarios, respectivamente. Segin
el primero de tales supuestos normativos, nadie puede verse privado de la libertad personal sino por
las causas, casos 0 circunstancias expresamente tipificadas en la ley (aspecto material), pero
ademds con estricta sujecion a los procedimientos objetivamente definidos por la misma (aspecto

formal)...”.?°

Asi como lo establecido por la misma Corte IDH en la sentencia del Caso Chaparro Alvarez y Lapo
Ifiiguez Vs. Ecuador, en la cual establecio lo siguiente: “...56. Este numeral del articulo 7 reconoce
la garantia primaria del derecho a la libertad fisica: la reserva de ley, segln la cual, Gnicamente a
través de una ley puede afectarse el derecho a la libertad personal...57. La reserva de ley debe
forzosamente ir acompafada del principio de tipicidad, que obliga a los Estados a establecer, tan
concretamente como sea posible y “de antemano”, las “causas” y condiciones” de la privacién de la
libertad fisica. De este modo, el articulo 7.2 de la Convencidn remite automaticamente a la normativa
interna. Por ello, cualquier requisito establecido en la ley nacional que no sea cumplido al privar a
una persona de su libertad, generara que tal privaciébn sea ilegal y contraria a la Convencién

Americana...”.?!

En ese sentido, resulta necesario sefialar que la caracteristica mas importante del derecho a la
libertad es que debe de estar exento de cualquier limitacién arbitraria, que no pueda ser coartado
mas que por lo estrictamente establecido. De aqui que toda limitacién por las autoridades o
particulares basada en cualquier otro motivo que no sea establecido por la propia ley o que
sobrepase todo concepto de proporcionalidad en la accién deba ser castigado y reparado a la

persona sin importar el porqué de la limitacién arbitraria.

Bajo tales premisas, es evidente que los agentes aprehensores, no sélo faltaron a los principios de
legalidad, objetividad, eficacia, profesionalismo, honradez y respeto a los derechos humanos, sino
gue no existié una causa justificada para su proceder, segun se expuso. Con lo expuesto hasta el

momento, se demuestra que los agentes del GATEM, incumplieron las obligaciones que derivan de

20 Corte IDH (1994). Caso Gangaram Panday Vs. Surinam (Fondo, Reparaciones y Costas). Sentencia de 21 de enero de
1994. Fondo, Reparaciones y Costas. Serie C No. 12, parr. 47.

21 Corte IDH (2007). Caso Chaparro Alvarez y Lapo Ifiquez Vs. Ecuador (Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y
Costas). Serie C. Sentencia de 21 de noviembre de 2007. Serie C No. 170, parr. 56.
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su encargo al haber realizado la detencién de los agraviados en forma arbitraria, ya que carecian de
facultades para haber actuado en la forma en que se condujeron, puesto que con ninguna prueba se
acredita que hubieren cumplido con el deber impuesto por la legislacion vigente, al incurrir en
omisiones al no plasmar los acontecimientos de forma adecuada IPH y por ende no es posible

acreditar la legalidad de la detencion.

En conclusion, se colige que Agl y Ag2, fueron violentados en su derecho a la libertad personal en
la modalidad de detencion arbitraria, toda vez que los agentes del GATEM, esto debido a que fueron
privados de su libertad el dia 05 de julio de 2020, por elementos del GATEM, mientras circulaban en
su vehiculo sin que se contara con una orden de aprehension en su contra, ni tampoco se hubiese

actualizado alguno de los supuestos de flagrancia o caso urgente.

No pasa desapercibido que dentro del expediente que nos ocupa, la parte quejosa sefal6 que el 24
de noviembre de 2019 aproximadamente a las 15:00 horas, se encontraba en su domicilio cuando
agentes del GATEM arribaron en compafiia de su esposo Ag2, insultdndola y sefialando que eran
“la ley”, que entre las unidades que llegaron se encontraba la X del GATEM a bordo de la cual arribé
un agente quien se identific6 como “X” quien la golped, esposo y sacé de su negocio, exigiéndole
dinero para dejar de agredirla, mientras su hijo menor de edad era golpeado en el interior del negocio
y agregl que en esa ocasion fueron trasladados al cuartel de Fuerza Coahuila y recuperaron su

libertad el 26 de noviembre de 2019 (evidencia contenida en el parrafo 5)

Al respecto, quien esto resuelve valora que mediante oficio X/2020 el Comandante del GATEM neg6
que agentes a su cargo hubiesen tenido participacién en los hechos sefialados por la parte quejosa
(evidencia contenida en el parrafo 8); sin embargo, posteriormente mediante oficio X/2020 el referido
servidor publico cambié su version, indicando que los agentes municipales si tuvieron participacion
en los hechos denunciados por Agl y anex6 documentales para probar su accion, entre las cuales
se destacan: a) Informe policial homologado de fecha 24 de noviembre de 2019, rendido por los
agentes municipales en el cual sefialan las circunstancias de tiempo, modo y lugar en la que se llevé
a cabo la detencién de los agraviados (evidencia contenida en el parrafo 15.1); y b) DictAmenes
médicos de lesiones, emitidos el 24 de noviembre de 2019 por el personal de la Coordinacion de
Jueces Calificadores de la Direccion de la Policia Preventiva Municipal de Monclova, Coahuila de

Zaragoza (evidencia contenida en el parrafo 15.7)

Para valorar las referidas circunstancias de tiempo, modo y lugar, es preciso analizar el contenido
del informe policial homologado de fecha 24 de noviembre de 2019, mediante el cual los agentes
municipales indicaron que los hechos ocurrieron a las 18:12 horas del dia 24 de noviembre de 2019,

cuando la unidad X del GATEM, al encontrarse en su servicio de prevencion y vigilancia por la calle
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X de la colonia X, observaron a 3 personas quienes se encontraban a un costado de un vehiculo en
color blanco y cuando uno de ellos se percaté de la presencia de la unidad dejaron una bolsa blanca
en el lugar, mientras las otras 2 personas (masculino y femenina) se subieron al vehiculo que se

encontraba estatico en el lugar.

Por lo que los referidos agentes se acercaron con la persona que estaba debajo del vehiculo quien
les mencioné que estaba comprando un six de cerveza a esas personas a quienes contactd via
Facebook, por la cantidad de 90 pesos, por lo que se entrevistaron con los ocupantes del vehiculo
X, color X, quienes se identificaron como Agl, localizando en la parte trasera del automévil 96 botes
de cerveza, lo que motivé su detencion, al actualizarse el supuesto del hecho que la ley considera

como el delito de venta clandestina de bebidas alcohdlicas (evidencia contenida en el parrafo 15).

No obstante lo anterior, como consta en el acta circunstanciada de fecha 28 de febrero del 2020
(evidencia contenida en el parrafo 9) dentro del expediente que se resuelve, Agl manifesté que no
contaba con los elementos de prueba para acreditar los hechos narrados ante este organismo en
fecha 27 de noviembre del 2019, sin embargo solicité a esta Comision no concluir su expediente
arazon de que temia por su integridad, puesto que seguia siendo victima de actos de intimidacién
y molestia por parte de los elementos del Grupo de Armas y Técticas Especiales de Monclova, y

temia que volvieran a ir a su casa a intimidarlos y lesionarlos.

Por las anteriores consideraciones, de las constancias que obran integradas al expediente se
advierte que mediante comparecencia de fecha 29 de junio de 2020, la parte quejosa present6 6
fotografias indicando que correspondian a los hechos del 24 de noviembre de 2019 y que ella misma
se tomo, sin que se presentara algun dictamen médico que avalara que las lesiones que se aprecian
en esas evidencias correspondieran al dia en mencién y al contrario, la autoridad anexd dictamenes
meédicos emitidos por el médico legista adscrito a la Direccion de la Policia Preventiva Municipal de
Monclova, Coahuila de Zaragoza, mismos que fueron levantados el 24 de noviembre de 2019 y de

los cuales se desprende que Agl y Ag2, no presentaban lesién alguna.

En consecuencia, al no existir datos que permitan determinar lo contrario, no se acredita que el 24
de noviembre de 2019, los agentes municipales adscritos a la multicitada corporacién incurrieran en
alguna accién que tuviera como resultado una alteracion de la salud o dejara huella material en el

cuerpo de Agl y Ag2.

Por lo que, en sana critica, se estima que con base en las constancias que integran el presente
expediente, al contraponer los indicios que éstas proporcionan, se determina que no existen
elementos de prueba presentados por la parte quejosa o a los que este Organismo Publico Autébnomo
se haya podido allegar, que resulten ser suficientes e idéneos para acreditar la existencia puntual de

los hechos ocurridos el 24 de noviembre de 2019, tal y como los narr6 la parte quejosa; por lo
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anterior, respecto a esa fecha, esta CDHEC determina que no se configura el ejercicio indebido de
la funcién publica, ya que no se acredité alguna conducta que encuadre en el incumplimiento de sus

obligaciones, tal y como se constat6 con la informacién proporcionada por la autoridad involucrada.

2. Derecho ala Privacidad

Podemos definir a la privacidad como la prerrogativa de todo ser humano a que no sean conocidos
ni dados a conocer por terceros, hechos, circunstancias o cualquier informacion personal, sin su
consentimiento, siempre que no deban ser de dominio publico conforme a la ley; e incluye el respeto
a la intimidad, a la vida familiar, a la privacidad del domicilio y al de correspondencia??; o que a su
vez puede traducirse en el derecho de todo individuo de separar aspectos de su vida privada del

escrutinio publico.

El respeto a la vida privada y a la intimidad se constituye entonces como un valor fundamental que
se encuentra ligado a la dignidad humana, por lo tanto, al pleno desarrollo de la personalidad. Por
ende, es importante que se dicten medidas para evitar su violacion, asi como para subsanar los
dafios ocasionados, toda vez que afecta a lo mas subjetivo de la persona, su individualidad y sus
libertades fundamentales. Debemos recordar que las personas tenemos el derecho a exigir su
proteccién en vista a un ejercicio mas pleno del derecho a la vida que comprende el derecho a

disfrutar de la vida, sin intromisiones, ni obstaculos de ninguna especie.

Miguel Carbonell plantea la idea relativa a que existen dos tipos de amenazas contra la intimidad: la
accion o intrusién en un espacio o zona propia y el conocimiento o intromisién informativa sobre
hechos, datos o aspectos relativos a la vida privada de una persona?3. De tal forma que puede
hablarse de una intimidad “territorial o espacial” y una intimidad “informacional” que pudiera
traducirse en la confidencialidad. En el presente apartado, abordaremos el tema relativo a la
intimidad “territorial o espacial”, que incluye el derecho a no ser perturbado en el domicilio, pues

representa un factor vinculado al derecho a la intimidad.

La inviolabilidad del domicilio es el derecho fundamental que permite disfrutar de la vivienda sin
interrupciones ilegitimas y permite desarrollar la vida privada sin ser objeto de molestias. En este
sentido, es el espacio en el cual el individuo vive sin estar sujeto a los usos y convenciones sociales
y ejerce su libertad mas intima; motivo por el que no solo es objeto de proteccion el espacio fisico,

sino lo que en él se encuentra, lo que supone una proteccion a la vivienda y a la vida privada?*, en

22 soperanes, J. (2008). Manual para la Calificacion de Hechos Violatorios de los Derechos Humanos. Editorial Porrda.
México, p. 239

2 Carbonell, M. (2005). Los derechos fundamentales en México. México, UNAM-Porrtia-CNDH, p. 2.

% Tesis: 1.30.C.697 C, TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO, Tomo XXVIII,
Septiembre de 2008, Pag. 1302. Recuperado https://sjf.scjn.gob.mx

30



73.

74.

75.

76.

77.

ese sentido, cualquier intromisién arbitraria a la vida privada de los hogares u otros sitios privados,

inclusive las negociaciones abiertas al publico, debe considerarse ilegal.

He aqui los principales ordenamientos en los cuales se estipula la plena proteccién al derecho a la
Privacidad en su modalidad de Allanamiento de Morada, los cuales debemos acatar puntualmente

(Véase cada transcripcion de esos ordenamientos en cita):

a. Instrumentos internacionales

La Declaracion Universal de los Derechos Humanos fue proclamada y aprobada por la Asamblea
General de las Naciones Unidas el 10 de diciembre de 1948, esto es, al término de la Segunda
Guerra Mundial, momento en que se advirtieron atrocidades y genocidios de lesa humanidad, por lo
que ese instrumento tuvo por objeto instaurar los derechos primordiales de todo ser humano a los
cuales sus paises miembros se obligan a respetarlos, de entre ellos, en su articulo 12 se establecio

el derecho a la inviolabilidad del domicilio?>.

La Convencién Americana sobre Derechos Humanos, también conocida como “Pacto de San José”,
aprobada por el Senado de la Republica el 18 de diciembre de 1980, establece en su articulo 11.2
la prohibicion de injerencias arbitrarias o abusivas en su vida privada, en la de su familia, en su

domicilio o en su correspondencia?®.

El Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, aprobado por la H. CAmara de Senadores del
Congreso de la Unién, el 18 de diciembre de 1980 y adoptado por México el 24 de marzo de 1981,
recoge integramente en su articulo 17, el texto del articulo 12 de la Declaracion Universal, pero con

mayor fuerza normativa.?”

La Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, establece en sus articulos V y IX
que toda persona tiene derecho a la proteccion de la Ley contra los ataques abusivos a su honra,

reputacion, vida privada y familiar, ademas del derecho a la inviolabilidad de su domicilio.28

% ONU: Asamblea General (1948). Declaracién Universal de Derechos Humanos, Tercera Asamblea General de las Naciones
Unidas, 217 A (lll), Paris, Francia.

Articulo 12: Nadie sera objeto de injerencias arbitrarias en su vida privada, su familia, su domicilio o su correspondencia, ni
de ataques a su honra o a su reputacion. Toda persona tiene derecho a la proteccién de la ley contra tales injerencias o
ataques.

26 OEA (1969). Convencién Americana sobre Derechos Humanos. Conferencia Especializada Interamericana de Derechos
Humanos. San José, Costa Rica.

Articulo 11.2. Nadie puede ser objeto de injerencias arbitrarias o abusivas en su vida privada, en la de su familia, en su domicilio
0 en su correspondencia, ni de ataques ilegales a su honra o reputacion.

27 ONU: Asamblea General (1966). Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos. Resolucién 2200 A (XXI), Nueva York,
EE. UU., Naciones Unidas, Serie de Tratados, vol. 999, p. 171.

Articulo 17. Nadie serd objeto de injerencias arbitrarias o ilegales en su vida privada, su familia, su domicilio o su
correspondencia, ni de ataques ilegales a su honra y reputacion.

2 OEA (1948). Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, Aprobada en la Novena Conferencia
Internacional Americana. Bogota, Colombia, 1948.
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El Cddigo de Conducta para Funcionarios Encargados de Cumplir la Ley, establece en su articulo 2
que en el desempefio de sus tareas respetaran y protegeran la dignidad humana, asi como que

mantendran y defenderan los derechos humanos de todas las personas.??

b. Instrumentos nacionales.

La CPEUM como instrumento legal de mayor jerarquia en nuestro pais, en sus articulos 14 y 16
establece la prohibicion de la autoridad de realizar actos de molestia sin mandamiento escrito de
autoridad competente debidamente fundado y motivado. Del mismo articulo, se desprende que este
derecho tiene una vinculacion estrecha con el derecho a la legalidad, al plantear una limitante a las
autoridades®°.

El mismo ordenamiento nacional, en el parrafo noveno del articulo 21 establece que la seguridad
publica es una funcién del Estado cuyos fines son salvaguardar la vida, las libertades, la integridad
y el patrimonio de las personas, asi como contribuir a la generacion y preservacion del orden publico
y la paz social®..

La Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Publica, establece en su articulo 40 las
obligaciones y sanciones de los integrantes de las Instituciones de Seguridad Publica, entre las
cuales establece el conducirse con dedicacién y disciplina, asi como con apego al orden juridico y
respeto de las garantias individuales y derechos humanos reconocidos en la CPEUM, ademas de
abstenerse de todo acto arbitrario y de limitar indebidamente las acciones o manifestaciones que
con caracter pacifico realice la poblacion.3?

V. Toda persona tiene derecho a la proteccién de la ley contra los ataques abusivos a su honra, a su reputacion y a su vida
privada y familiar. ...

IX. Toda persona tiene derecho a la inviolabilidad de su domicilio.

2 ONU: Asamblea General (1979). Cédigo de Conducta para los Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley.
Resolucién 34/169. Ginebra, Suiza.

Articulo 2. En el desempefio de sus tareas, los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley respetaran y protegeran la
dignidad humana y mantendran y defenderan los derechos humanos de todas las personas.

%0 CPEUM (1917).

Articulo 14. “...Nadie podra ser privado de la libertad o de sus propiedades, posesiones o derechos, sino mediante juicio
seguido ante los tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento y
conforme a las Leyes expedidas con anterioridad al hecho...”

Articulo 16. “Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de mandamiento
escrito de la autoridad competente, que funde y motive la causa legal del procedimiento. En los juicios y procedimientos
seguidos en forma de juicio en los que se establezca como regla la oralidad, bastard con que quede constancia de ellos en
cualquier medio que dé certeza de su contenido y del cumplimiento de lo previsto en este parrafo...”

31 CPEUM (1917). Articulo 21. “...La seguridad publica es una funcion del Estado a cargo de la Federacion, las entidades
federativas y los Municipios, cuyos fines son salvaguardar la vida, las libertades, la integridad y el patrimonio de las personas,
asi como contribuir a la generacion y preservacion del orden publico y la paz social, de conformidad con lo previsto en esta
Constitucion y las leyes en la materia. La seguridad publica comprende la prevencién, investigaciéon y persecucion de los
delitos, asi como la sancién de las infracciones administrativas, en los términos de la ley, en las respectivas competencias
que esta Constitucién sefala...”

32 ey General del Sistema Nacional de Seguridad Publica (2009). Articulo 40. Con el objeto de garantizar el cumplimiento de
los principios constitucionales de legalidad, objetividad, eficiencia, profesionalismo, honradez y respeto a los derechos
humanos, los integrantes de las Instituciones de Seguridad Publica se sujetaran a las siguientes obligaciones:
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c. Instrumentos locales.

El Codigo Penal del Estado de Coahuila de Zaragoza, en su articulo 267 establece el hecho que la
ley considera como el delito de Allanamiento de Morada, donde determina que esta accidén es

sancionada cuando se realiza por servidores publicos en lugares privados.3?

Por su parte, la Ley del Sistema de Seguridad Publica del Estado de Coahuila de Zaragoza determina
en sus articulos 7 y 81 que las instituciones de seguridad publica se regiran por los principios de
legalidad, objetividad, eficiencia, honradez y respeto a los derechos humanos reconocidos por la
CPEUM, en los tratados internacionales de los cuales México sea parte y en la CPECZ establece
las obligaciones que tienen los policias, tales como tratar respetuosamente a las personas, evitar
todo acto u omisién que produzca deficiencia en su cumplimiento, cumplir sus funciones sin

discriminacién alguna y resguardar la vida e integridad de las personas34.

2.1.Estudio un Allanamiento de Morada.

Consecuentemente, una vez analizadas las legislaciones vigentes, se puede advertir que a nivel
constitucional el articulo 14 dispone que nadie podra ser privado de sus posesiones o derechos, sino
mediante juicio seguido ante los tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan las

formalidades esenciales del procedimiento y por otra parte, el articulo 16 establece que nadie podra

I. Conducirse siempre con dedicacion y disciplina, asi como con apego al orden juridico y respeto a las garantias individuales
y derechos humanos reconocidos en la Constitucion; ...

VI. Observar un trato respetuoso con todas las personas, debiendo abstenerse de todo acto arbitrario y de limitar
indebidamente las acciones o manifestaciones que en ejercicio de sus derechos constitucionales y con caracter pacifico,
realice la poblacion; ...

VIII. Abstenerse de ordenar o realizar la detenciéon de persona alguna sin cumplir con los requisitos previstos en los
ordenamientos constitucionales y legales aplicables..."

33 Cédigo Penal del Estado de Coahuila de Zaragoza (2017). Articulo 267. El allanamiento de morada, o el allanamiento de
lugares oficiales o privados se sancionara de la forma siguiente: ... |. (Allanamiento de morada) Se impondra de seis meses
a dos afios de prision y de cien a doscientos dias multa, a quien se introduzca a un departamento, vivienda, aposento o
dependencia cercada de una vivienda, sin consentimiento de su morador, o de la persona autorizada por €l para darlo, o sin
orden de autoridad competente, o bien lo haga mediante engafio.

Si cualquiera de las conductas previstas en el parrafo precedente, se realiza por dos 0 mas personas, 0 por uno 0 mas
servidores publicos valiéndose de su posicion como autoridad o aprovechandose de los medios que su cargo les proporciona,
la pena sera de dos a cuatro afios de prision y de trescientos a seiscientos dias multa, ademas, al servidor publico se le
destituira e inhabilitara de cuatro a ocho afios para para desempefiar un cargo, empleo o comisién en cualquier entidad oficial
del Estado o de sus municipios...”

34 Ley del Sistema de Seguridad Publica del Estado de Coahuila de Zaragoza (2016).

Articulo 7. Las instituciones de seguridad publica seran de caracter civil, disciplinado y profesional; y su actuacion se regira
por los principios de legalidad, objetividad, eficiencia, honradez y respeto a los derechos humanos reconocidos por la
Constitucion Federal, en los tratados internacionales de los cuales México sea parte y en la Constitucion Local; asimismo,
fomentaran la participacién ciudadana y la rendicion de cuentas en términos de ley.

Articulo 81. Para garantizar el cumplimiento de los principios constitucionales de legalidad, objetividad, eficiencia,
profesionalismo, honradez y respeto a los derechos humanos, los policias tendran las siguientes obligaciones:

I. Tratar respetuosamente a las personas, absteniéndose de todo acto arbitrario; ...

VI. Cumplir y hacer cumplir con diligencia las érdenes que reciban con motivo del desempefio de sus funciones, evitando todo
acto u omisién que produzca deficiencia en su cumplimiento; ...

VIII. En los términos de las disposiciones aplicables, mantener estricta reserva respecto de los asuntos que conozcan por
razon del desempefio de su funcién;

IX. Cumplir sus funciones con absoluta imparcialidad y sin discriminacién alguna; ...

Xlll. Resguardar la vida y la integridad fisica de las personas detenidas; ...”
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ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de

mandamiento escrito de autoridad competente, que funde y motive la causa legal del procedimiento.

Bajo tales premisas, se establece la obligacion de que todo acto de autoridad debe satisfacer los
requisitos de constar por escrito, ser emitido por autoridad competente y estar debidamente fundado
y motivado. Tales consideraciones, resultan indispensables para que las personas se den cuenta del

motivo de su emision y del tipo de actuaciones que su ejecucion implique.

En ese sentido, el Comité de Derechos Humanos de la ONU en su Observacién General nimero 16,
establece que el derecho a la inviolabilidad del domicilio debe estar garantizado, tanto en las
injerencias de autoridades estatales, como de personas fisicas o0 morales y hace énfasis en que no
puede producirse injerencia alguna, salvo en los casos previstos por la ley, es decir cuando ésta se
encuentre autorizada por los Estados, en ese caso debe ser conforme con las disposiciones,

propésitos y objetivos del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos3s.

En el Caso de las Masacres de ltuango vs. Colombia, la Corte IDH ha reconocido que: “El articulo
11.2 de la Convencion Americana de los Derechos Humanos (CADH) protege la vida privada y el
domicilio de injerencias arbitrarias o abusivas ... existe un ambito personal que debe estar a salvo
de intromisiones por parte de extrafios y que el honor personal y familiar, asi como el domicilio deben
estar protegidos ante tales manifestaciones” Y considera que “el ambito de la privacidad se
caracteriza por quedar exento e inmune a las invasiones o agresiones abusivas o arbitrarias por

parte de terceros o de la autoridad publica”.36

Aunado a lo anterior, la Corte IDH en el Caso Fernandez Ortega y otros vs. México, establecié que
“el ingreso de efectivos militares en la casa de la sefiora Fernandez Ortega sin autorizacion legal ni
el consentimiento de sus habitantes, constituyé una injerencia arbitraria y abusiva en su domicilio
familiar. Por lo tanto, la Corte concluye que se viol4 el derecho consagrado en el articulo 11.2 de la

Convencién Americana”.3”

De lo anteriormente expuesto, se puede advertir que la Corte IDH ha reconocido el derecho a la
privacidad, como aquél en el cual una persona se encuentra exenta de las invasiones de terceros o
de la autoridad y ha precisado que cuando se trate de proteger a la privacidad no basta que el Estado
cumpla sus obligaciones convencionales con el s6lo hecho de abstenerse de realizar interferencias

en la vida privada, sino que tiene la obligacion de garantizarla mediante acciones positivas, lo cual

35 ONU: Comité de Derechos Humanos (1988). Observacion general nimero 16: Derecho a la intimidad (articulo 17). 32°
Periodo de Sesiones. U.N. Doc. HRI/GEN/1/Rev.7 at 162 (1988).

3% Corte IDH (2006). Caso de las Masacres de Ituango vs. Colombia. Excepcidn preliminar, fondo, reparaciones y costas.
Sentencia de 1 de julio de 2006, serie C No. 148, parr. 193y 194.

37 Corte IDH (2010). Caso Fernandez Ortega y Otros vs. México, Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 30 de agosto de 2010. Serie C No. 215, parr. 159.
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puede implicar “la adopcién de medidas dirigidas a asegurar dicho derecho protegiéndolo de las
interferencias de las autoridades publicas asi como también de las personas o instituciones

privadas”.38

Al respecto, la Primera Sala de la SCJIN estima que la inviolabilidad del domicilio constituye una
manifestacion del derecho fundamental a la intimidad, entendido como aquel ambito reservado a la
vida de las personas, excluido del conocimiento de terceros, sean estos poderes publicos o
particulares, en contra de su voluntad y que este derecho fundamental protege un ambito espacial
determinado, “el domicilio” por ser aquél, un espacio de acceso reservado, en el cual los individuos

ejercen su libertad mas intima3®.

En consecuencia, para que la autoridad o policias municipales registren un domicilio particular,
necesariamente deberan contar con una orden escrita de autoridad competente que funde y motive
la accion legal del procedimiento, ya que de lo contrario estara fuera del debido proceso y carecera
de fundamento juridico. Ahora bien, no pasa desapercibido la tesis aislada presentada por la Primera
Sala de la SCJN, “INTROMISION DE LA AUTORIDAD EN UN DOMICILIO SIN ORDEN JUDICIAL,
SUPUESTOS CONSTITUCIONALMENTE VALIDOS EN CASO DE FLAGRANCIA™O, en la que

sefial6 lo siguiente:
“...La inviolabilidad del domicilio, reconocida en los articulos 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 11, numeral 2, y 11, numeral 3, de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, asi como 17 del
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, constituye una manifestacion del derecho a la intimidad,
entendido como la proteccion del &mbito reservado de la vida de las personas, excluido del conocimiento de terceros,
sean éstos poderes publicos o particulares. Ahora bien, dicho derecho no es absoluto, pero al existir una expectativa
de privacidad legitima que justifica su tutela, la intromisién domiciliaria debe analizarse bajo un escrutinio estricto,
partiendo de la base de que su ejecucién requiere, como regla, una autorizacion judicial previa, en la que se motiven
la necesidad, idoneidad y proporcionalidad de la injerencia. En ese sentido, la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, al resolver la contradiccion de tesis 75/2004-PS, determind que es constitucionalmente vélida
la intromision al domicilio sin una orden judicial previa cuando se actualiza la flagrancia delictiva; sin embargo, es de
toral relevancia que los operadores juridicos analicen esta figura juridica a la luz del actual articulo 16 de la
Constitucion Federal. Asi, s6lo serd constitucionalmente valida la intromisién aludida cuando: a) se irrumpa en el
lugar al momento en que en su interior se esté cometiendo un delito, por lo que quien irrumpe debe tener datos
ciertos, derivados de una percepcion directa, que permitan considerar, razonablemente, la posible comisién de una
conducta delictiva; o, b) cuando después de ejecutado el injusto en un sitio diverso, el sujeto activo es perseguido
inmediatamente hasta ahi, es decir, la intromision debe derivar de la persecucién inmediata y continua del presunto

responsable. En ambas hipétesis, lo determinante debe ser la urgencia del caso, de modo que la intervencién se

38 Corte IDH (2011). Caso Fontevecchia y D’Amico vs. Argentina. Fondo, reparaciones y costas. Sentencia de 29 de noviembre
de 2011. Serie C No. 238, parr. 48.

% Primera Sala de la SCJIN (2012). Inviolabilidad del domicilio. Constituye una manifestacioén del derecho fundamental a la
intimidad. Tesis 12. CIV/2020. Décima Epoca. Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Libro VIII, Mayo 2020, Tomo
1, p. 1100.

4 Primera Sala de la SCJIN (2018). Intromision de la autoridad en un domicilio sin orden judicial. Supuestos
constitucionalmente validos en caso de flagrancia. Materia Constitucional, Penal con registro digital 2018698. Tesis Aislada
1la. CCCXXVIII/2018. Décima Epoca. Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 61, Diciembre de 2018, Tomo |,
pag. 338.
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torne inaplazable, ya sea para evitar la consumacion de un ilicito, hacer cesar sus efectos o impedir la huida de quien

aparece como responsable...”

Por lo tanto, tales premisas permiten llegar a la conclusién relativa a que el derecho a la intimidad,
privacidad e identidad, se encuentra protegido por la legislacién y jurisprudencia nacional e
internacional, derivado de la gravedad de las implicaciones que su transgresién implica. De tal forma
gue, una vez analizadas todas las evidencias que conforman el presente expediente, resulta
importante destacar la diferencia de circunstancias entre la narrativa de los hechos expuesta por los

agentes municipales y las evidencias recabadas por esta CDHEC.

Bajo esa tesitura, analizadas las constancias del expediente que nos ocupa, resulta importante
destacar que en el apartado anterior se acredité que Agl y Ag2 se encontraban a bordo de su
vehiculo cuando fueron privados ilegalmente de su libertad por agentes de la citada corporacién; por
lo que en el presente apartado, analizaremos lo concerniente a los actos realizados posterior a la

referida detencion.

La parte quejosa, sefiald que el 05 de julio de 2020, agentes del GATEM ingresaron al domicilio de
Agl, sin su consentimiento y que los referidos agentes municipales registraron el interior de su vivida
hasta que finalmente se retiraron del lugar llevdndosela detenida junto con su esposo y su vehiculo,
para posteriormente ser puesta a disposicion del Agente del Ministerio Pablico en turno, agregando
que los elementos sustrajeron de su vivienda 4 teléfonos celulares, 01 chip de telefonia, asi como la
cantidad de $X

Respecto a los hechos relatados por la parte quejosa, la autoridad responsable negé lisa y
llanamente que agentes pertenecientes a esa corporacion hubiesen participado en los hechos que
narré la quejosa, ocurridos en fecha 05 de julio de 2020. No obstante lo cual, tal y como se sefialé
en parrafos precedentes, esta CDHEC acreditd efectivamente, oficiales del grupo GATEM realizaron
la detencién de la agraviada y su esposo en la fecha que sefial6 en su queja, poniéndolos a
disposicion de la representacién social por el delito de venta ilicita de bebidas alcohdlicas; sin
embargo, en el informe policial homologado que elaboraron los agentes aprehensores, no

mencionan en ningin momento haber ingresado al domicilio de los agraviados durante su detencion.

En ese sentido, no obstante que la autoridad responsable negé que elementos a su cargo hubiesen
ingresado al domicilio de la quejosa, durante la investigacion del expediente que se resuelve, esta
CDHEC pudo allegarse de elementos de conviccidn que acreditan que agentes del GATEM, si
ingresaron a la vivienda de la sefiora Agl y posteriormente, se la llevaron detenida junto a su esposo

y su vehiculo; esto es asi, en virtud de que los testigos presenciales de los hechos, en sus
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declaraciones aseguraron que vieron como los agraviados fueron sacados del domicilio por la fuerza

por los agentes aprehensores, para posteriormente subirlos a bordo de sus unidades.

Las anteriores consideraciones son resultado del analisis de las evidencias, especificamente las
declaraciones testimoniales a cargo de T1, T2 y T3. En primer lugar, T1, nos sitda en la calle X de la
colonia X del municipio de Monclova, Coahuila de Zaragoza, justo enfrente del lugar donde
sucedieron los hechos y de su testimonio se desprende que la tarde del 05 de julio de 2020, ella
cruzaba la calle después de comprar un refresco cuando observo que los agentes del GATEM se

encontraban afuera de la casa de Agl.

Por su parte, T2 indic6 que en la fecha indicada se dirigia a la tienda de abarrotes propiedad de Agl
cuando se percat6 que se encontraban camionetas y oficiales del GATEM rodeando la casa de la
agraviada, indicando que los referidos agentes se encontraban sobre la banqueta y otros al interior
de la propiedad dentro de la cochera, percatandose que los agentes municipales sacaron esposados
a los agraviados del interior de su domicilio y los subieron a las unidades, llevandose también su

vehiculo X color X de 4 puertas.

En ese sentido, T3 asegurd que el 05 de julio de 2020 se percaté que agentes del GATEM se
encontraban afuera y alrededor del domicilio de Agl, indicando que algunos se encontraban al lado
de la tienda de ésta y al interior de su propiedad, en el area de su cochera y que pudo ver como
sacaron a los agraviados del interior de la casa mientras discutian con ellos y posteriormente los
subieron a una de las unidades en las que viajaban. Aunado a lo anterior, la parte quejosa aport6 04
fotografias del interior de su domicilio donde se aprecia el desorden que aseguré fue provocado por
los agentes del GATEM en fecha 05 de julio de 2020, cuando allanaron y revisaron el interior de su

vivienda.

De tal forma que, tales evidencias recabadas durante la investigacién del expediente que se
resuelve, conforman elementos de conviccién que permiten establecer que la intervencién de los
agentes del GATEM, no se realizé segln lo expuesto en su mecanica de hechos y, por lo tanto, el
IPH en la que asentaron las circunstancias ocurridas la tarde del 05 de julio de 2020, carece de
veracidad. Lo anterior, considerando que los testimonios corroboran y son coincidentes en que los

referidos agentes municipales, allanaron el domicilio de Agl.

Por lo que, desvirtian lo declarado por la autoridad responsable y deben considerarse veraces en
virtud de que quienes los rindieron los testimonios percibieron el hecho por si mismos, es decir son
testigos presenciales o directos, porque tienen el criterio necesario para comprender el acto,
circunstancia que se desprende de la narracién que hicieron, misma que resultd objetiva, veraz y

cada una lo hizo narrando lo que percibié desde la ubicacién en que se encontraba.
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En consecuencia, tales evidencias permiten acreditar que existi6 una violacién al derecho a la
privacidad en la modalidad de allanamiento de morada, realizada por los oficiales dependientes de
la Direccion de Seguridad Puablica Municipal de Monclova, Coahuila de Zaragoza, misma que se
actualizé en el momento en que los agentes de la referida corporacion, ingresaron al domicilio de la
parte quejosa, sin que existiera causa legal alguna que los facultara para realizar el referido acto de
molestia y sin que se actualizara alguno de los supuestos sefialados por la Primera Sala de la SCIN
para el ingreso a la propiedad sin necesidad de orden judicial, puesto que no se acreditdé que en los

hechos existiera la urgencia que lo ameritara.

En consecuencia, los referidos elementos de conviccion que obran en el sumario corroboran la
veracidad de las manifestaciones realizadas por la parte quejosa, las cuales se consideran aptas
para producir conviccion de las violaciones a los derechos humanos de los agraviados, atendiendo
a la congruencia del dicho de la parte quejosa, a que son coincidentes en la sustancia del hecho que
refiere, a que fueron corroboradas con los distintos medios de prueba obtenidos por este Organismo
Pablico Autbnomo, es que para esta CDHEC, deviene invariablemente que la intromisién a la

vivienda de Ag1l, realizada por los referidos agentes municipales, fue por demas arbitraria.

Por no haber mediado alguna orden de aprehensién, de presentacion ni de cateo expedida por
autoridad competente ni con ningin medio de prueba se acredita que se les haya sorprendido en
flagrancia con motivo de la presunta comisién de un delito, que legitimara su proceder, por lo que la
conducta desplegada por los agentes del GATEM, puede incluso ser constitutiva del delito de

allanamiento de morada, tipificado en el articulo 267 del Cédigo Penal de Coahuila.

3. Violacién al Derecho a la Propiedad y a la Posesién

La propiedad es la prerrogativa que tiene toda persona a la disposicidn, uso y goce de bienes
muebles, inmuebles o derivados de una creacion artistica o un invento industrial, sin interrupciones
0 privaciones no autorizadas por el ordenamiento juridico. En ese sentido, todos los individuos tienen
el derecho al uso, goce y disfrute de sus bienes muebles e inmuebles 0 beneficios derivados del

producto de su trabajo intelectual*!.

Rojina Villegas, lo define como un derecho real que se manifiesta como el poder juridico que una
persona puede ejercer de manera directa e inmediata sobre una cosa material y determinada,
mueble o inmueble, para aprovecharla total y absolutamente siempre en sentido juridico y
eventualmente con provecho econdmico, de manera que en el derecho de propiedad concurren para

su titular, en forma total, las facultades juridicas de uso, goce o disfrute y disposicién de la cosa, es

41 Soberanes, J. (2008). Manual para la Calificacién de Hechos Violatorios de los Derechos Humanos. Editorial Porrda.
México, p. 253.
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decir, la posibilidad normativa de ejecucion de actos de dominio y de administracion sobre ella, cuyo
ejercicio, se reitera, siempre entrafia un aprovechamiento juridico para el propietario y, eventual,

aunque no necesariamente, le puede reportar un provecho econémico*2,

Bajo esta tesitura, reconoce en la propiedad los caracteres de ser un derecho absoluto, exclusivo y
perpetuo en si mismo, en el que rige el principio basico de absoluta libertad, y que sélo por excepcion,
puede ser afectado mediante su restriccion, limitacion o extincién, por disposicion de la ley o por la

voluntad del propietario en ejercicio de las facultades normativas que le confiere su derecho.

Es decir, por regla general, la propiedad sobre una cosa mueble o inmueble es un derecho real
absoluto, donde impera la libre voluntad del propietario para ejercer las facultades de uso, goce,
disfrute y disposicion sobre su bien, que le permiten transmitir su derecho o afectarlo mediante el
desmembramiento o la restriccion de alguna de sus facultades en favor de tercero, ya sea por acto
entre vivos, por virtud de su muerte, o0 por causas reconocidas en la ley; siendo excepcional que el
propietario pueda ser privado de su derecho contra su voluntad, o que pueda limitarse o restringirse

su derecho, por disposicion de la ley, también sin mediar su consentimiento.

Por consiguiente, el derecho a la propiedad como todo derecho real, confiere a su titular, accion para
perseguir la cosa de cualquiera que perturbe el ejercicio de las facultades inherentes a ese derecho

(uso, goce, disfrute y/o disposicidn) y un derecho de preferencia respecto de ella frente a terceros.

a. Instrumentos internacionales

La Declaracién Universal de los Derechos Humanos fue proclamada y aprobada por la Asamblea
General de las Naciones Unidas el 10 de diciembre de 1948, esto es, al término de la Segunda
Guerra Mundial, momento en que se advirtieron atrocidades y genocidios de lesa humanidad, por lo
que ese instrumento tuvo por objeto instaurar los derechos primordiales de todo ser humano a los
cuales sus paises miembros se obligan a respetarlos, de entre ellos, en su articulo 17 se establecio

el derecho a la propiedad#3.

Por su parte, el articulo 23 de la Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre,

también establece el derecho a la propiedad.* En tanto que, la Convencibn Americana sobre

42 Rojina Villegas, R. (2015). Compendio de Derecho Civil, Bienes, Derechos Reales y Sucesiones. Editorial Porrda, México,
2015, pags. 78 a 87

43 ONU: Asamblea General (1948). Declaracion Universal de Derechos Humanos, Tercera Asamblea General de las Naciones
Unidas, 217 A (lll), Paris, Francia.

Articulo 17.1. Toda persona tiene derecho a la propiedad, individual y colectivamente.

Articulo 17.2. Nadie sera privado arbitrariamente de su propiedad.

4 OEA (1948). Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, Aprobada en la Novena Conferencia
Internacional Americana. Bogota, Colombia, 1948.

Articulo 23. Toda persona tiene derecho a la propiedad privada correspondiente a las necesidades esenciales de una vida
decorosa, que contribuya a mantener la dignidad de la persona y del hogar.
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Derechos Humanos (pacto de San José€) en su articulo 21, se pronuncia sobre los ataques a la

propiedad.*®

El Cddigo de Conducta para Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley, contempla algunas
disposiciones relativas a la actuacion de los servidores publicos, tales como lo dispuesto por los
articulos 1°y 2°, los cuales establecen que el cumplimiento de sus deberes se hara con un alto grado
de responsabilidad, sirviendo a la comunidad y protegiendo a las personas contra actos ilegales.
Ademas de que respetaran y protegeran tanto la dignidad como los derechos humanos de todas las

personas“.

b. Instrumentos nacionales

La CPEUM como instrumento legal de mayor jerarquia en nuestro pais, inicia en sus articulos 14 y
16 estableciendo el derecho a la propiedad privada y la obligacion de las autoridades de fundar y

motivar cualquier acto de molestia realizado en contra de los ciudadanos.’.

En ese mismo contexto, en julio de 2017 entro en vigor la “Ley General de Responsabilidades
Administrativas”, en el que en su articulo 7° establece que los servidores publicos observaran en el
desempefio de su empleo, cargo o comision, los principios de disciplina, legalidad, objetividad,
profesionalismo, honradez, lealtad, imparcialidad, integridad, rendicion de cuentas, eficacia y
eficiencia que rigen el servicio publico. Para cumplir con los referidos principios, establece una serie
de directrices entre las cuales se encuentran las de actuar conforme a lo que las leyes; dar a las

personas en general el mismo trato; promover, respetar y garantizar los derechos humanos?8.

4 OEA (1969). Convencion Americana sobre Derechos Humanos. Conferencia Especializada Interamericana de Derechos
Humanos. San José, Costa Rica.

Articulo 21. Proteccion de la Propiedad Privada.

1. Toda persona tiene derecho al uso y goce de sus bienes. La ley puede subordinar tal uso y goce al interés social.

2. Ninguna persona puede ser privada de sus bienes, excepto mediante el pago de indemnizacion justa, por razones de
utilidad publica o de interés social y en los casos y segun las formas establecidas por la ley.

4 ONU, Asamblea General (1979). Codigo de Conducta para los Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley.
Resolucién 34/169. Ginebra, Suiza.

Articulo 1. Los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley cumpliran en todo momento los deberes que les impone la
ley, sirviendo a su comunidad y protegiendo a todas las personas contra actos ilegales, en consonancia con el alto grado de
responsabilidad exigido por su profesion.

Articulo 2. En el desempefio de sus tareas, los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley respetaran y protegeran la
dignidad humana y mantendran y defenderan los derechos humanos de todas las personas.

47 CPEUM (1917).

Articulo 14 parrafo 1: “...Nadie podréa ser privado de la libertad o de sus propiedades, posesiones o derechos, sino mediante
juicio seguido ante los tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan las formalidades esenciales del
procedimiento y conforme a las Leyes expedidas con anterioridad al hecho...”

Articulo 16 parrafo 1: “...Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud
de mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y motive la causa legal del procedimiento.

“8 ey General de Responsabilidades Administrativas (2016). Articulo 7. Los Servidores Publicos observaran en el desempefio
de su empleo, cargo o comisién, los principios de disciplina, legalidad, objetividad, profesionalismo, honradez, lealtad,
imparcialidad, integridad, rendicién de cuentas, eficacia y eficiencia que rigen el servicio publico. Para la efectiva aplicacién
de dichos principios, los Servidores Publicos observaran las siguientes directrices:

I. Actuar conforme a lo que las leyes, reglamentos y demas disposiciones juridicas les atribuyen a su empleo, cargo o
comision, por lo que deben conocer y cumplir las disposiciones que regulan el ejercicio de sus funciones, facultades y
atribuciones; ...
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Por su parte, el Codigo Nacional de Procedimientos Penales establece los lineamientos para el
registro de bienes asegurados y aseguramientos de vehiculos por la autoridad en sus articulos 233,
239y 240.4°

c. Instrumentos locales

Por su parte, la Ley del Sistema de Seguridad Publica del Estado de Coahuila de Zaragoza
determina en sus articulos 7 y 81 que las instituciones de seguridad publica se regiran por los
principios de legalidad, objetividad, eficiencia, honradez y respeto a los derechos humanos
reconocidos por la CPEUM, en los tratados internacionales de los cuales México sea parte y en la
CPECZ establece las obligaciones que tienen los policias, tales como tratar respetuosamente a las
personas, evitar todo acto u omisién que produzca deficiencia en su cumplimiento, cumplir sus

funciones sin discriminacién alguna y resguardar la vida e integridad de las personas®°.

117. De ahi que todo servidor publico debe ajustar su conducta a los principios de legalidad, honradez,

lealtad, imparcialidad y eficiencia y en caso de apartarse de ellos debera fincarsele responsabilidad

IV. Dar a las personas en general el mismo trato, por lo que no concederan privilegios o preferencias a organizaciones o
personas, ni permitiran que influencias, intereses o prejuicios indebidos afecten su compromiso para tomar decisiones o
ejercer sus funciones de manera objetiva;

V. Actuar conforme a una cultura de servicio orientada al logro de resultados, procurando en todo momento un mejor
desempefio de sus funciones a fin de alcanzar las metas institucionales segun sus responsabilidades; ...

VII. Promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos establecidos en la Constitucion;

VIII. Corresponder a la confianza que la sociedad les ha conferido; tendran una vocacion absoluta de servicio a la sociedad,
y preservaran el interés superior de las necesidades colectivas por encima de intereses particulares, personales o ajenos al
interés general;

IX. Evitar y dar cuenta de los intereses que puedan entrar en conflicto con el desempefio responsable y objetivo de sus
facultades y obligaciones; ...”

4 Codigo Nacional de Procedimientos Penales (2014)

Articulo 233. Registro de los bienes asegurados. Se hara constar en los registros publicos que correspondan, de conformidad
con las disposiciones aplicables: “...l. El aseguramiento de bienes inmuebles, derechos reales, aeronaves, embarcaciones,
empresas, negociaciones, establecimientos, acciones, partes sociales, titulos bursétiles y cualquier otro bien o derecho
susceptible de registro o constancia, y Il. El nombramiento del depositario, interventor o administrador, de los bienes a que se
refiere la fraccion anterior. El registro o su cancelacion se realizaran sin mas requisito que el oficio que para tal efecto emita
la autoridad judicial o el Ministerio Publico...”

Articulo 239. “...Requisitos para el aseguramiento de vehiculos Tratdndose de delitos culposos ocasionados con motivo del
transito de vehiculos, estos se entregaran en depdsito a quien se legitime como su propietario o poseedor. Previo a la entrega
del vehiculo, el Ministerio Publico debe cerciorarse: I. Que el vehiculo no tenga reporte de robo; Il. Que el vehiculo no se
encuentre relacionado con otro hecho delictivo; Ill. Que se haya dado oportunidad a la otra parte de solicitar y practicar los
peritajes necesarios, y IV. Que no exista oposicién fundada para la devolucion por parte de terceros, o de la aseguradora...”
Articulo 240. “...Aseguramiento de vehiculos En caso de que se presente alguno de los supuestos anteriores, el Ministerio
Publico podra ordenar el aseguramiento y resguardo del vehiculo hasta en tanto se esclarecen los hechos, sujeto a la
aprobacion judicial en términos de lo previsto por este Coédigo. En la aprobacion judicial se determinara si los bienes
asegurados son indicio, evidencia fisica, objeto, instrumento o producto del hecho delictivo, determinando su conservacion o
su administracion, en términos de las disposiciones aplicables...”

%0 Ley del Sistema de Seguridad Publica del Estado de Coahuila de Zaragoza (2016).

Articulo 7. Las instituciones de seguridad publica seran de caracter civil, disciplinado y profesional; y su actuacion se regira
por los principios de legalidad, objetividad, eficiencia, honradez y respeto a los derechos humanos reconocidos por la
Constitucion Federal, en los tratados internacionales de los cuales México sea parte y en la Constitucién Local; asimismo,
fomentaran la participacién ciudadana y la rendicion de cuentas en términos de ley.

Articulo 81. Para garantizar el cumplimiento de los principios constitucionales de legalidad, objetividad, eficiencia,
profesionalismo, honradez y respeto a los derechos humanos, los policias tendran las siguientes obligaciones:

I. Tratar respetuosamente a las personas, absteniéndose de todo acto arbitrario; ...

VI. Cumplir y hacer cumplir con diligencia las érdenes que reciban con motivo del desempefio de sus funciones, evitando todo
acto u omisién que produzca deficiencia en su cumplimiento; ...

IX. Cumplir sus funciones con absoluta imparcialidad y sin discriminacién alguna; ...”
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administrativa y, en su caso, penal.

3.1.Estudio de un Aseguramiento Indebido de Bienes

Como se ha sefialado con anterioridad, este Organismo Pubico Autbnomo, considera que existen
elementos que demuestran las violaciones a derechos humanos en que incurrieron los agentes del
GATEM, en agravio de Agl y Ag2, en las modalidades de Allanamiento de Morada y Detencion
Arbitraria. En ese sentido, ha quedado establecido que, en fecha 05 de julio de 2020, los referidos
agentes municipales detuvieron ilegalmente a los agraviados y posteriormente los trasladaron a su
domicilio a donde ingresaron de forma arbitraria, sin que hubiesen contado con una orden judicial
que los autorizara para tal efecto, y sin que se hubiese configurado alguno de los supuestos de

flagrancia o caso urgente.

En ese entendido, como se desprende del expediente que se resuelve, producto de la detencién, los
agentes aprehensores aseguraron y pusieron a disposicion del Agente Ministerio Publico de la
Fiscalia General del Estado, Region Centro, un vehiculo X, sin que se advierta justificacion legal de
dicho aseguramiento. Lo anterior considerando que, como ha quedado acreditado, no existe causa
legal alguna que justifique los referidos actos de autoridad que fueron atendidos en los apartados

precedentes, por lo que consecuentemente el aseguramiento del automévil se estima ilegal.

Por lo tanto, tomando en cuenta que el informe policial homologado suscrito por los agentes del
GATEM de fecha 05 de julio de 2020, carece de veracidad y en tal sentido es considerado nulo, por
consiguiente, no obra dato de prueba alguno que permita aseverar que exista algin nexo causal que
permitiera que el vehiculo fuera asegurado, al no superar un control de legalidad y por tanto su
aseguramiento se convierte en ilegitimo; la referida conclusion deriva de la teoria del fruto del arbol
envenenado, en el sentido comparado de que si un arbol se emponzofa, todos los frutos que den
sus ramas también estaran corrompidos y por tanto, si producto de la privacion ilegal de la libertad,
se asegurd algun objeto y se puso a disposicion del Agente del Ministerio Publico, este acto de
autoridad es igualmente contrario a le ley, al extenderse los efectos de una prueba declarada nula.

Entonces, el estudio de este apartado se considera relevante ya que producto de dicho
aseguramiento indebido, el vehiculo X, fue trasladado a un corralén, lo cual evidentemente le caus6
un dafio econémico al tener que pagar para poder recuperarlo. Por lo anterior, se considera que la
autoridad responsable incurrié en la Violacion al Derecho a la Propiedad y Posesién en la modalidad

de aseguramiento indebido de bienes, en perjuicio de Agl, ocasionandole a ésta un dafio econémico.

No pasa desapercibido que la parte quejosa manifestd que los oficiales del GATEM, sustrajeron de

su vivienda 4 teléfonos celulares, 01 chip de telefonia movil, y la cantidad de $X pesos en efectivo,
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lo cual, si bien, es probable que pudiese haber ocurrido dadas las condiciones en las que se llevé a
cabo su detencidn y la forma en que los agentes allanaron su vivienda, ninguno de los testigos pudo
ver esta circunstancia y tampoco la parte quejosa aportd algun otro medio de prueba que acreditase
su dicho a ese respecto, por lo que esta CDHEC no cuenta con elementos necesarios para acreditar

responsabilidad de la autoridad con relacion a este hecho especifico.

4. Reparacion del dafio

Un Estado constitucional y democratico, garante de la proteccion de los derechos humanos, tiene la
responsabilidad y la obligacién de responder a las victimas de violaciones causadas por la accion y
omisioén de los servidores publicos, mediante una reparacion integral del dafio! Por lo anterior, se
destaca la importancia de emitir la presente Recomendacion, la cual estriba no tan solo para restituir
los derechos de los agraviados o para sefialar a las autoridades responsables de las violaciones de
sus derechos humanos, sino mas bien, en dar a conocer las irregularidades que estructuralmente

presentan las actuaciones de la autoridad.

Es de suma importancia destacar que en atencién a que los agraviados tienen el caracter de victima,
toda vez que ha quedado plenamente demostrado que fue objeto de violacién a sus derechos
humanos por agentes del GATEM, resulta procedente y necesario emitir la presente

Recomendacion.

a. Instrumentos internacionales

Desde una perspectiva universal, en el afio de 2005, las Naciones Unidas establecieron un
precedente fundamental en materia de reparacion integral, la resolucién “Principios y directrices
bésicos sobre el derecho de las victimas de violaciones manifiestas de las normas internacionales
de derechos humanos y de violaciones graves del derecho internacional humanitario a interponer
recursos y obtener reparaciones™?2, el cual dispone que:
“...conforme al derecho interno y al derecho internacional, y teniendo en cuenta las circunstancias de cada
caso, se deberia dar a las victimas de violaciones manifiestas de las normas internacionales de derechos
humanos y de violaciones graves del derecho internacional humanitario, de forma apropiada y proporcional a
la gravedad de la violacion y a las circunstancias de cada caso, una reparacion plena y efectiva [...] en las

formas siguientes: restitucion, indemnizacién, rehabilitacién, satisfaccion y garantias de no repeticion.”

(Principio nim. 18).

1 Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal (2010). Reparacién del dafio: obligacién de justicia. Revista de
Derechos Humanos, Distrito Federal, México.

52 Asamblea General de las Naciones Unidas, “Principios y directrices basicos sobre el derecho de las victimas de violaciones
manifiestas de las normas internacionales de derechos humanos y de violaciones graves del derecho internacional
humanitario a interponer recursos y obtener reparaciones”. Resolucion 60/147 aprobada por la Asamblea General el 16 de
diciembre de 2005.
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El citado instrumento internacional refiere a su vez que una reparacion adecuada, efectiva y rapida
tiene por finalidad promover la justicia, remediando las violaciones manifiestas de las normas
internacionales de derechos humanos o las violaciones graves del derecho internacional humanitario
y establece que la reparacién ha de ser proporcional a la gravedad de las violaciones y al dafio
sufrido, conforme a su derecho interno y a sus obligaciones juridicas internacionales, los Estados

concederan reparacion a las victimas por las acciones u omisiones que puedan atribuirse al Estado.

Es preciso determinar el concepto de reparacién integral mismo que deriva del articulo 63.1 de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos®3, el cual establece que cuando decida que hubo
violacion de un derecho o libertad protegido en esta Convencién, la Corte dispondra que se garantice
al lesionado en el goce de su derecho o libertad conculcados y si ello fuere procedente, “se reparen
las consecuencias de la medida o situacion que ha configurado la vulneracién de esos derechos y el

pago de una justa indemnizacién a la parte lesionada”>*.

Por lo tanto, la reparacion de dafio abarca la acreditacién de dafios en la esfera material (dafio
material) e inmaterial (dafio moral), y el otorgamiento de medidas tales como: a) la investigacion de
los hechos; b) la restitucién de derechos, bienes y libertades; c) la rehabilitacién fisica, psicoldgica y
social; d) la satisfaccion, mediante actos en beneficio de las victimas; e) las garantias de no
repeticion de las violaciones; y f) la indemnizacién compensatoria por dafio material e inmaterial
(Calderon, 2013)%5,

b. Instrumentos nacionales

En el marco nacional, la reparacion de dafio toma el rango de derecho humano y se encuentra
establecido por la CPEUM en su articulo 1°, parrafo tercero, el cual prevé la reparacion de las
violaciones a los derechos humanos de conformidad a como lo establezcan las leyes y

consecuentemente, se menciona en los articulos 17 y 20 apartado C55.

53 OEA (1969). Convencién Americana sobre Derechos Humanos. Conferencia Especializada Interamericana de Derechos
Humanos. San José, Costa Rica.

Articulo 63.1. Cuando decida que hubo violacién de un derecho o libertad protegidos en esta Convencion, la Corte dispondra
que se garantice al lesionado en el goce de su derecho o libertad conculcados. Dispondra asimismo, si ello fuera procedente,
que se reparen las consecuencias de la medida o situacién que ha configurado la vulneracién de esos derechos y el pago de
una justa indemnizacion a la parte lesionada.

54 Calderdn, J. (2015). La evolucién de la “Reparacién Integral” en la Jurisprudencia de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos. Coleccién Sistema Interamericano de Derechos Humanos, México.

5 Calderdn, J. (2013). La reparacién integral en la jurisprudencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos:
estandares aplicables al nuevo paradigma mexicano. Instituto de Investigaciones Juridicas de la Universidad Autbnoma de
México, Suprema Corte de Justicia de la Nacién, Fundacién Konrad Adaneur.

%6 CPEUM (1917).

Articulo 1. “...el Estado debera prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los derechos humanos, en los
términos que establezca la ley...”

Articulo 17. “...El Congreso de la Unién expedira las leyes que regulen las acciones colectivas. Tales leyes determinaran las
materias de aplicacion, los procedimientos judiciales y los mecanismos de reparacion del dafio. Los jueces federales
conoceran de forma exclusiva sobre estos procedimientos y mecanismos.

Las leyes preveran mecanismos alternativos de solucién de controversias. En la materia penal regularan su aplicacion,
aseguraran la reparacion del dafio y estableceran los casos en los que se requerira supervision judicial...”
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De igual manera, la garantia de reparacién es constituida en el Gltimo parrafo del articulo 109 de la
CPEUM (antes ubicada en el articulo 113) cuya ley reglamentaria se denomina Ley Federal de
Responsabilidad Patrimonial del Estado, en la que su articulo 2°, segundo parrafo, define que sera
aplicable para cumplimentar las Recomendaciones de los Organismos Publicos de los Derechos

Humanos®’.

Por lo tanto, resulta aplicable como legislacion secundaria, la Ley General de Victimas, misma que
obliga a los diferentes entes publicos y privados, segun sea el caso, a velar por la proteccion de
victimas, a proporcionar ayuda, asistencia y reparacion integral. El referido ordenamiento en su
articulo 2°, establece como objeto de la ley, el reconocer y garantizar los derechos de las victimas

del delito y de violaciones a derechos humanos®8,

Ahora bien, de conformidad a lo dispuesto por el articulo 4° de la referida Ley General de Victimas,
se otorgara la calidad de victima a aquellas personas fisicas que hayan sufrido algin dafio o
menoscabo econdémico, fisico, mental, emocional, o en general, cualquiera puesta en peligro o lesion
a sus bienes juridicos o derechos como consecuencia de la comision de un delito o violaciones a sus
derechos humanos reconocidas en la Constitucién y en los Tratados Internacionales de los que el
Estado Mexicano sea parte y como victimas indirectas a los familiares o aquellas personas fisicas a

cargo de la victima directa que tengan una relacién inmediata con ella°.

El referido ordenamiento establece en su articulo 7° que los derechos de las victimas que prevé la
referida Ley son de caracter enunciativo y deberan ser interpretados de conformidad con lo dispuesto
en la Constitucion, los tratados y las leyes aplicables en materia de atencién a victimas, favoreciendo
en todo tiempo la proteccion mas amplia a sus derechos, estableciendo entre los derechos

enumerados a una investigacion pronta y eficaz que lleve, en su caso, a la identificacién y

Articulo 20. C. De los derechos de la victima o del ofendido: ... IV. Que se le repare el dafio...”

57 Ley Federal de Responsabilidad Patrimonial del Estado (2004). Articulo 2. “...Los preceptos contenidos en el Capitulo Il y
demas disposiciones de esta Ley seran aplicables, en lo conducente, para cumplimentar los fallos de la Corte Interamericana
de Derechos Humanos, asi como las recomendaciones de la Comision Nacional de los Derechos Humanos y de la Comisién
Interamericana de Derechos Humanos, aceptadas por los entes publicos federales y por el Estado Mexicano en su caso, en
cuanto se refieran al pago de indemnizaciones...”

58 Ley General de Victimas (2013).

Articulo 2. El objeto de esta Ley es:

I. Reconocer y garantizar los derechos de las victimas del delito y de violaciones a derechos humanos, en especial el derecho
a la asistencia, proteccién, atencién, verdad, justicia, reparacion integral, debida diligencia y todos los demas derechos
consagrados en ella, en la Constitucién, en los Tratados Internacionales de derechos humanos de los que el Estado Mexicano
es Parte y demas instrumentos de derechos humanos; ...”

% Ley General de Victimas (2013).

Articulo 4. Se denominaran victimas directas aquellas personas fisicas que hayan sufrido algin dafio o menoscabo
econoémico, fisico, mental, emocional, o en general cualquiera puesta en peligro o lesion a sus bienes juridicos o derechos
como consecuencia de la comision de un delito o violaciones a sus derechos humanos reconocidos en la Constitucion y en
los Tratados Internacionales de los que el Estado Mexicano sea Parte.

Son victimas indirectas los familiares o aquellas personas fisicas a cargo de la victima directa que tengan una relacién
inmediata con ella...”
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enjuiciamiento de los responsables de violaciones al Derecho Internacional de los derechos

humanos, y a su reparacion integral®®.

c. Instrumentos locales

En el ambito local, la Ley de Victimas para el Estado de Coahuila de Zaragoza, establece en su
articulo 1° que el referido ordenamiento contiene disposiciones de orden publico, interés social y
observancia obligatoria para el Estado de Coahuila de Zaragoza en materia de atencion, proteccion,
ayuda, asistencia y reparacion integral de personas victimas por la comision delitos y violaciones a

los derechos humanos®?,

Posteriormente en su articulo 4° establece que podra considerarse como victima a una persona,
independientemente de que se identifique, aprehenda, enjuicie 0 condene al responsable y de la
relacién familiar entre éste y la victima, asi como a los grupos, comunidades y organizaciones
sociales que hubieren sido afectadas en sus derechos, intereses o bienes juridicos colectivos como

resultado de la comisién de un delito o la violaciéon de derechos humanos®2.

En fecha 1° de marzo de 2019 se public6é en el Periddico Oficial de Coahuila, la Ley de
Responsabilidad Patrimonial del Estado y Municipios de Coahuila de Zaragoza, y en su articulo 2°

establece que la ley es aplicable para cumplimentar las Recomendaciones emitidas por la CDHECS3,

Por consiguiente, la presente recomendacion expondra lo referido a las medidas que conforman una
reparacion integral sefialadas en la Ley General de Victimas y la Ley de Victimas del Estado de
Coahuila de Zaragoza, asi como en los diversos instrumentos internacionales, tomando en cuenta
que el derecho a la reparacion es uno de los pilares basicos de un régimen democratico y que quedo

acreditada la intervencién de agentes del GATEM.

0 Ley General de Victimas (2013).

Articulo 7. Los derechos de las victimas que prevé la presente Ley son de caracter enunciativo y deberan ser interpretados
de conformidad con lo dispuesto en la Constitucion, los tratados y las leyes aplicables en materia de atencién a victimas,
favoreciendo en todo tiempo la proteccion mas amplia de sus derechos. Las victimas tendran, entre otros, los siguientes
derechos: “...I. A una investigacion pronta y eficaz que lleve, en su caso, a la identificacién y enjuiciamiento de los
responsables de violaciones al Derecho Internacional de los derechos humanos, y a su reparacion integral; ...”

61 Ley de Victimas para el Estado de Coahuila de Zaragoza (2014).

Articulo 1. La presente ley contiene disposiciones de orden publico, interés social y observancia obligatoria para el Estado de
Coahuila de Zaragoza en materia de atencion, proteccion, ayuda, asistencia y reparacion integral de personas victimas por la
comision de hechos que la ley sefiale como delito, asi como por violaciones a los derechos humanos.

62 ey de Victimas para el Estado de Coahuila de Zaragoza (2014).

Articulo 4. Podra considerarse "victima" a una persona, independientemente de que se identifique, aprehenda, enjuicie o
condene al responsable y de la relacién familiar entre éste y la victima, asi como a los grupos, comunidades u organizaciones
sociales que hubieran sido afectadas en sus derechos, intereses o bienes juridicos colectivos como resultado de la comision
de un delito o la violacién de derechos humanos.

8 Ley de Responsabilidad Patrimonial del Estado y Municipios de Coahuila de Zaragoza (2019).

Articulo 2. Las disposiciones contenidas en esta ley seran aplicables, en lo conducente, para cumplimentar los fallos y
recomendaciones de los organismos de derechos humanos competentes, aceptadas por los entes publicos estatales y entes
publicos municipales, en su caso, en cuanto se refieran al pago de indemnizaciones como reparacion de dafios causados a
particulares, siempre que no deban observarse otras disposiciones.
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En consecuencia, con la finalidad de establecer lineamientos que permitan disponer de las medidas
necesarias para reparar integralmente el dafio a la victima Agl, se recomienda se tomen en cuenta
los parametros nacionales e internacionales sobre reparacion integral del dafio. De conformidad con
lo anterior, Agl y Ag2 tienen la calidad de victima, por haber sufrido una trasgresién a sus derechos
humanos y para que pueda existir reparacion plena y efectiva, la misma se podra otorgar en diversas
formas, siendo estas mediante las medidas de restitucién, compensacion, rehabilitacion, satisfaccion

y de no repeticion, resultando aplicables al caso concreto las siguientes:

a. Compensacion

Son aplicables al presente caso las medidas de compensacion, que incluyen cubrir los perjuicios,
sufrimientos y pérdidas econdmicas evaluables que sean consecuencia de la violacién de los
derechos humanos generados, ello con la finalidad de cumplir con la compensacion que es
establecida en el articulo 64 de la Ley General de Victimas® y articulo 46 y 48 de la Ley de Victimas
para el Estado de Coahuila de Zaragoza®%; éste Ultimo prevé que en las violaciones a derechos
humanos, podra exigirse la compensacion sin perjuicio de las responsabilidades civiles, penales y

administrativas que los mismos hechos pudieran implicar.

Por lo tanto, para cumplir con la medida de compensacion, habra de repararse el dafio material y
moral sufrido por la victima, en términos del articulo 64 fraccion Il de la Ley General de Victimas.
Para ello se aplicaran los criterios sefialados por la Corte Interamericana de Derechos Humanos y

el Tribunal Superior de Justicia del Estado, para el célculo de la reparacion de dafio.

La Corte IDH define al Dafio Material, como la pérdida o detrimento de los ingresos de la victima, los
gastos efectuados con motivo de los hechos y las consecuencias de caracter pecuniario que tengan
un nexo causal con los hechos®®. En el presente caso, esta CDHEC determina como pérdida

econdmica directa, la cuantificacién realizada a partir del dafio emergente, gastos por concepto de

54 Ley General de Victimas (2013). Articulo 64. La compensacion se otorgara por todos los perjuicios, sufrimientos y pérdidas
economicamente evaluables que sean consecuencia de la comision de los delitos a los que se refiere el articulo 68 de este
ordenamiento o de la violacién de derechos humanos, incluyendo el error judicial, de conformidad con lo que establece esta
Ley y su Reglamento. Estos perjuicios, sufrimientos y pérdidas incluirdn, entre otros y como minimo:

I. La reparacion del dafio sufrido en la integridad fisica de la victima;

Il. La reparacion del dafio moral sufrido por la victima o las personas con derecho a la reparacion integral, entendiendo por
éste, aquellos efectos nocivos de los hechos del caso que no tienen caracter econémico o patrimonial y no pueden ser tasados
en términos monetarios. El dafio moral comprende tanto los sufrimientos y las aflicciones causados a las victimas directas e
indirectas, como el menoscabo de valores muy significativos para las personas y toda perturbacién que no sea susceptible
de medicion pecuniaria; ...”

% Ley de Victimas para el Estado de Coahuila de Zaragoza (2014).

Articulo 46. La compensacion se otorgara por todos los perjuicios, sufrimientos y pérdidas econémicamente evaluables que
sean consecuencia de la violacién de derechos humanos o la comision de delitos, en aquellos casos en que la victima haya
sufrido dafio o menoscabo a su libertad o si la victima directa hubiera fallecido o sufrido un deterioro incapacitante en su
integridad fisica y/o mental, incluyendo el error judicial, de conformidad con lo que establece esta Ley y el Reglamento.
Articulo 48. “...La compensacion por concepto de violaciones graves a derechos humanos, podra exigirse sin perjuicio de las
responsabilidades civiles, penales y administrativas que los mismos hechos pudieran implicar...”

% Corte IDH. Caso Cantoral Benavides vs. Perl. Reparaciones y Costas. Sentencia de 3 de diciembre de 2001. Serie C No.
88. parr. 47

47



142.

143.

144.

arrastre y pension del vehiculo; también se podran incluir el lucro cesante, es decir, los ingresos

dejados de percibir por los agraviados, dando en total la cantidad determinada por $X

Por su parte, la Corte IDH, refiere que el Dafio Moral, comprende los sufrimientos y aflicciones
causados a las victimas directas y a sus allegados, asi como el menoscabo de valores significativos
para las personas, como las alteraciones de caracter no pecuniario, en las condiciones de existencia
de la victima o su familia®”. Por su parte, el Tribunal Superior de Justicia del Estado de Coahuila de

Zaragoza, determina que para su cuantificacion deben considerarse los siguientes aspectos:

1. Aspecto cualitativo del dafio moral, que a su vez se divide en Derecho o Interés Lesionado,
Existencia del Dafo y Gravedad del Dafio;

2. Aspecto patrimonial del Dafio Moral, mismo que se divide en Gastos Devengados, que
son los gastos maédicos derivados de las afectaciones a los sentimientos y psique de la
victima, si se demuestra que tal dafio generd consecuencias médicas y Gastos por
Devengar, que son aquellos dafios futuros o ganancias no recibidas derivadas de la
afectacion a los derechos y bienes morales; y

3. Persona responsable, el cual se divide en Grado de Responsabilidad y Situacién

Econdmica de la Autoridad Responsable.

Al respecto, esta CDHEC considera que se cuenta con elementos suficientes para acreditar que
existieron sufrimientos y aflicciones causados a la victima, asi como menoscabo de valores
significativos, como las alteraciones de caracter no pecuniario en las condiciones de existencia de la
victima; en consecuencia, sobre este aspecto, se considerd la acreditacion de los derechos
violentados consistentes en el Derecho a la Libertad Personal en la modalidad de Detencion
Arbitraria, asi como el Derecho a la Privacidad en la modalidad de Allanamiento de Morada y al
Derecho a la Propiedad y Posesion en la modalidad de Aseguramiento Indebido de Bienes,

calificando la gravedad del dafio como leve a medio.

Aunado a lo anterior, tomando en cuenta que se estableci6 como grado de responsabilidad leve -
media la actuacién de los agentes del GATEM; y como alta la capacidad de pago de la autoridad
responsable, siendo que la misma es la Presidencia Municipal de Monclova, Coahuila de Zaragoza.
Por lo anterior, esta CDHEC determind la cantidad de $X a pagar por parte de la autoridad

responsable, a fin de llevar a cabo la reparacién del dafio moral a los agraviados.

67 Corte IDH. Caso Blake vs. Guatemala. Reparaciones y Costas. Sentencia de 24 de enero de 1998. Serie C No. 36, parr.
114.
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b. Satisfaccion

Las medidas en materia de verdad y justicia comprenden medidas de investigacién y sancion, y
medidas de localizacién de personas desaparecidas y/o entrega de restos. En este sentido, los
Estados tienen la obligacion de prevenir, investigar, identificar, juzgar y sancionar a los(as)
autores(as) y encubridores(as) de violaciones de los derechos humanos. Principalmente, en casos
de graves violaciones de derechos humanos o cuando la violacién ocurrida en el caso implica

ademas la comisién de un crimen o de una infraccién administrativa.

Por tal motivo, se debe proceder a la apertura o continuacién de una investigacion para determinar
todas las personas a quienes debe atribuirse responsabilidad material e intelectual, y establecer las
consecuencias punitivas respectivas; las cuales ademas de constituir formas de administrar justicia,
estan concebidas para maximizar el conocimiento de la verdad de lo ocurrido, por lo que, en el
presente caso, han de aplicarse las sanciones administrativas a los responsables de las violaciones
a los derechos fundamentales de los agraviados, segun lo sefiala el articulo 73 de la Ley General de
Victimas®8 y el articulo 55 de la Ley de Victimas para el Estado de Coahuila de Zaragoza®°.

c. No repeticién

Las medidas de no repeticibn o estructurales trascienden a las victimas y tienen vocacion
transformadora. Su finalidad es prevenir la comision de futuras violaciones de derechos humanos y
modificar la situacién estructural que sirvié de contexto a las violaciones en el caso concreto. Estas
medidas tienen un alcance o repercusion publica, y en muchas ocasiones resuelven problemas
estructurales, viéndose beneficiadas no soélo las victimas del caso, sino también otros miembros y

grupos de la sociedad.

Para el cumplimiento de esta medida, es necesario atender a la promocion de la observancia de
funcionarios publicos de los diversos Tratados Internacionales en materia de Derechos Humanos y
los contemplados en la CPEUM, asi como a los lineamientos en los que se establecen facultades y

% Ley General de Victimas (2013). Articulo 73. Las medidas de satisfaccion comprenden, entre otras y segln corresponda: I.
La verificacion de los hechos y la revelacién publica y completa de la verdad, en la medida en que esa revelacion no provoque
mas dafios o amenace la seguridad y los intereses de la victima, de sus familiares, de los testigos o de personas que han
intervenido para ayudar a la victima o para impedir que se produzcan nuevos delitos o nuevas violaciones de derechos
humanos; ... V. La aplicacién de sanciones judiciales o administrativas a los responsables de las violaciones de derechos
humanos...”

%Ley de Victimas para el Estado de Coahuila de Zaragoza (2014). Articulo 55. Las medidas de satisfaccién comprenden,
entre otras y segun corresponda: |. La verificacion de los hechos y la revelacion publica y completa de la verdad, en la medida
en que esa revelacion no provoque mas dafos o amenace la seguridad y los intereses de la victima, de sus familiares, de los
testigos o de personas que han intervenido para ayudar a la victima o para impedir que se produzcan nuevos delitos o nuevas
violaciones de derechos humanos; ... V. La aplicacion de sanciones judiciales o administrativas a los responsables de las
violaciones de derechos humanos...”
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obligaciones de las autoridades. Para tal efecto, tomando en cuenta el articulo 74 fraccion VIl y IX
de la Ley General de Victimas™, asi como lo establecido por el articulo 56 fracciones VIl y IX de la
Ley de Victimas para el Estado de Coahuila de Zaragoza’™, se deberd proporcionar cursos de
capacitacioén, profesionalizacién, actualizacion y de ética profesional dirigidos a los agentes del
GATEM, para concientizarlos de las implicaciones que tienen las irregularidades que se cometen
durante sus actuaciones y sobre el estricto respeto que deben guardar hacia a los derechos humanos

de todas la personas con quienes tratan con motivo de sus funciones, en los temas relativos a:

a). La obligacion fundar y motivar todas las acciones que desarrollan dentro de las
actividades de seguridad publica que desempefian, las cuales deberan asentarse en el
formato establecido para tal efecto, del cual debera quedar constancia por escrito y en forma
electrénica para resguardar la evidencia de su participacion en cualquier diligencia;

b). Sobre la importancia de su posicibn como garantes de la integridad de las personas
detenidas y sobre los derechos humanos de éstas, con la finalidad de que conozcan los
limites y consecuencias de su actuar;

c). Sobre la promocién de la observancia de los cédigos de conducta y de las normas éticas,
en particular los definidos en normas internacionales de derechos humanos, por los

funcionarios publicos.

VI. Observaciones Generales:

En conclusién, para esta CDHEC atendiendo a la légica, y la presuncién legal y humana, puede
deducirse la verdad historica de los hechos materia de estudio, en el sentido de que los agentes del
GATEM detuvieron ilegalmente a los agraviados, ingresaron de forma arbitraria al domicilio de Agl

y, por ende, al no encontrarse justificados los referidos actos de molestia el posterior aseguramiento

0 Ley General de Victimas (2013).

Articulo 74. Las medidas de no repeticion son aquéllas que se adoptan con el fin de evitar que las victimas vuelvan a ser
objeto de violaciones a sus derechos y para contribuir a prevenir o evitar la repeticion de actos de la misma naturaleza. Estas
consistiran en las siguientes: ...

VIII. La educacion, de modo prioritario y permanente, de todos los sectores de la sociedad respecto de los derechos humanos
y la capacitacién en esta materia de los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley, asi como de las fuerzas armadas y
de seguridad;

IX. La promocién de la observancia de los codigos de conducta y de las normas éticas, en particular los definidos en normas
internacionales de derechos humanos y de proteccion a los derechos humanos, por los funcionarios publicos incluido el
personal de las fuerzas armadas y de seguridad, los establecimientos penitenciarios, los medios de informacion, el personal
de servicios médicos, psicoldgicos y sociales, ademas del personal de empresas comerciales; ...”

"1 Ley de Victimas para el Estado de Coahuila de Zaragoza (2014).

Articulo 56. Las medidas de no repeticion son aquéllas que se adoptan con el fin de evitar que las victimas vuelvan a ser
objeto de violaciones a sus derechos y para contribuir a prevenir o evitar la repeticion de actos de la misma naturaleza. Estas
consistiran en las siguientes: ...

VIII. Brindar educacién, de modo prioritario y permanente, a todos los sectores de la sociedad en materia de derechos
humanos, asi como la capacitacién a los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley, de las fuerzas armadas y de los
cuerpos de seguridad,;

IX. Promover la observancia de los cddigos de conducta y de las normas éticas, en particular los definidos en normas
internacionales de derechos humanos y de proteccién a los derechos humanos por parte de los funcionarios publicos, incluido
el personal de las fuerzas armadas y de seguridad, los establecimientos penitenciarios, los medios de informacién, el personal
de servicios médicos, psicolégicos y sociales, asi como el personal de empresas comerciales; ...”
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150.

151.

152.

del vehiculo X deviene ilegal.

Resulta de interés resaltar que esta CDHEC no se opone a la detencién de persona alguna, cuando
ésta ha infringido la ley penal o bien atenta contra el debido cumplimiento de las disposiciones
administrativas, las cuales facultan a las autoridades preventivas para llevar a cabo acciones de
arresto y detencion. Al contrario, esta Comision Estatal ratifica que aquellas detenciones que se
ajusten al marco legal y reglamentario son sustentadas en principios juridicos de derechos humanos

como lo son el de legalidad y el de seguridad juridica.

Es menester recalcar que todo lo aqui expuesto tiene por finalidad, en estricto apego al cometido
esencial de esta CDHEC, el colaborar con las instituciones que como la Presidencia Municipal de
Monclova, Coahuila de Zaragoza, se esfuerzan por erradicar practicas comunes que en otros
tiempos fueron insostenibles, y que ahora, al margen de la proteccién de los derechos humanos,
establecida en nuestro maximo ordenamiento legal, obligan a todas las instituciones a la busqueda
de la proteccién de los derechos fundamentales y crear los mecanismos legales necesarios contra

toda conducta que los lastime.

En este contexto, al haber quedado plenamente acreditada la violacién a los derechos humanos de
Agl y Ag2 en que incurrieron policias del Grupo de Armas y Tacticas Especiales de Monclova,
Coahuila de Zaragoza, es necesario se tomen las medidas necesarias para evitar que acontezcan

nuevos eventos similares.

VII. Puntos Resolutivos:

Por todo lo anteriormente expuesto y fundado, es de concluirse:

Primero. Son violatorios de los derechos humanos los hechos cometidos en agravio de Agl y Ag2,

en los términos que fueron expuestos en la presente Recomendacion.

Segundo. Agentes del Grupo de Armas y Tacticas Especiales de Monclova, Coahuila de Zaragoza,
son responsables de Violaciones al Derecho a la Libertad en la modalidad de Detencion Arbitraria,
Violacion al Derecho a la Privacidad en la modalidad de Allanamiento de Morada y Violacion al
Derecho a la Propiedad y Posesién en la modalidad de Aseguramiento Indebido de Bienes, por las

acciones y omisiones que efectuaron y quedaron precisadas en esta Recomendacion.

Tercero. Al Presidente Municipal de Monclova, Coahuila de Zaragoza, en su caracter de superior
jerérquico de los agentes del Grupo de Armas y Téacticas Especiales de Monclova, me permito

formular las siguientes:

51



VIll. Recomendaciones:

PRIMERA. Se inicie un procedimiento administrativo de responsabilidad que correspondan en contra
de los agentes del Grupo de Armas y Tacticas Especiales de Monclova, Coahuila de Zaragoza, que
incurrieron en Violaciones al Derecho a la Libertad en la modalidad de Detencidn Arbitraria, Violacion
al Derecho a la Privacidad en la modalidad de Allanamiento de Morada y Violacién al Derecho a la
Propiedad y Posesién en la modalidad de Aseguramiento Indebido de Bienes, en los términos
expuestos en la presente Recomendacion y, previa substanciaciéon del procedimiento, se impongan

las sanciones que en derecho correspondan.

Lo anterior, con la referencia de que en el procedimiento administrativo de responsabilidad se le
debera brindar intervencion a los agraviados a efecto de que, de estimarlo procedente, manifiesten
lo que a su interés convenga y, en su caso, ofrezcan los elementos de prueba con que cuenten
tendientes a deslindar las responsabilidades respectivas por las violaciones a derechos humanos

sefialadas.

SEGUNDA. Se presente denuncia de hechos ante el Agente Ministerio Publico respectivo, con
independencia si ya existe una presentada ya por los agraviados, en contra de los agentes del Grupo
de Armas y Tacticas Especiales de Monclova, Coahuila de Zaragoza, que incurrieron en las
violaciones a los derechos humanos ampliamente referidas, a efecto de que, previa integracion de

la carpeta de investigacion, se proceda conforme a derecho corresponda

TERCERA. De conformidad con la Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos; los
articulos 64 fraccion Il de la Ley General de Victimas; 10 fraccion V, 46 y 48 fraccion lll de la Ley de
Victimas para el Estado de Coahuila de Zaragoza; 126 de la Ley de la Comision de los Derechos
Humanos del Estado de Coahuila de Zaragoza y demas normatividad aplicable, se repare el dafio
material y moral causado con base en los criterios de la Corte Interamericana de Derechos Humanos
y el Tribunal Superior de Justicia del Estado, por la cantidad de $X a favor de Agl y Ag2.

CUARTA. Como garantia de no repeticion, se deberd proporcionar cursos de capacitacion,
profesionalizacion, actualizaciéon y de ética profesional dirigidos a los agentes del GATEM, para
concientizarlos de las implicaciones que tienen las irregularidades que se cometen durante sus
actuaciones y sobre el estricto respeto que deben guardar hacia a los derechos humanos de todas

las personas con quienes tratan con motivo de sus funciones, en los temas relativos a:

a). La obligacién fundar y motivar todas las acciones que desarrollan dentro de las
actividades de seguridad publica que desempefian, las cuales deberan asentarse en el

formato establecido para tal efecto, del cual deberd quedar constancia por escrito y en forma
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electrénica para resguardar la evidencia de su participacion en cualquier diligencia;

b) Sobre la importancia de su posicion como garantes de la integridad de las personas
detenidas y sobre los derechos humanos de éstas, con la finalidad de que conozcan los
limites y consecuencias de su actuar;

b) Sobre la promocién de la observancia de los cddigos de conducta y de las normas éticas,
en particular los definidos en normas internacionales de derechos humanos, por los

funcionarios publicos.

Enfocados esos temas con la difusion y conocimiento de las observaciones generadas en la presente
Recomendacion, evaluandose su cumplimiento en forma periddica, en funcion al desempefio de los

servidores publicos que hayan recibido la capacitacién.

Notifiquese la presente Recomendacidon por medio de atento oficio al Secretario de Seguridad
Publica del Estado de Coahuila, en su calidad de superior jerarquico de la autoridad responsable,

para que atienda a lo siguiente:

a). En el caso de que la presente Recomendacion sea aceptada, debera informarlo a esta
Comisién dentro de los quince dias habiles siguientes a su naotificacion. (Véase parte de los
articulos 130 de la Ley de la CDHEC y 102 de su Reglamento Interior’?)

b). Posterior a la aceptacién, deberan exhibirse las pruebas de su cumplimiento, las que
habran de remitirse a esta Comision dentro de los quince dias habiles siguientes a la fecha
de la aceptacion de la misma. En caso de estimar insuficiente el plazo, podra exponerlo en
forma razonada, estableciendo una propuesta de fecha limite para probar el cumplimiento
de la presente Recomendacion. (Véase parte de los articulos 130 de la Ley de la CDHEC y
102 de su Reglamento Interior’3)

c). En el caso de no aceptar la Recomendacion debera fundar, motivar y hacer publica su

negativa, (Véase lo dispuesto por el articulo 130 segundo parrafo de la Ley de la CDHEC™).

2 Ley de la CDHEC (2007). Articulo 130. “Una vez notificada la recomendacion, la autoridad o el servidor publico de que se
trate, informar& dentro de los quince dias habiles siguientes a su notificacion, si acepta dicha recomendacioén...”
Reglamento Interior de la CDHEC (2013). Articulo 102. “La autoridad o el servidor publico a quien va dirigida la
Recomendacion, dispondra de un término de 15 dias habiles para responder si la acepta o no. En casos urgentes el
Presidente, de manera razonada, fijara un plazo menor...”

3 Ley de la CDHEC (2007). Articulo 130. “...En otros quince dias habiles adicionales, entregara en su caso, las pruebas
correspondientes de que ha cumplido con los puntos sefialados en ella. Dicho plazo podra ser ampliado cuando la naturaleza
de la recomendacion asi lo amerite...”

Reglamento Interior de la CDHEC (2013). Articulo 102. “...En caso afirmativo, dispondra de un plazo de 15 dias habiles
contados a partir del vencimiento del término del que disponia para responder sobre la aceptacion, a fin de enviar a la
Comision las pruebas de que la Recomendacion ha sido cumplida.

Cuando el destinatario de la Recomendacion estime que el plazo antes sefialado es insuficiente, lo expondra de manera
razonada al Presidente de la Comisién, estableciendo una propuesta de fecha limite para probar el cumplimiento total de la
Recomendacion.”

" Ley de la CDHEC (2007). Articulo 130. “..Cuando las recomendaciones emitidas no sean aceptadas o cumplidas, se
procedera conforme a lo siguiente:
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d). Se hace de su conocimiento que es obligacion de todo servidor publico, responder a las
recomendaciones que esta Comision Estatal les presente, (Véase lo establecido en los
articulos 102, apartado B, segundo parrafo de la CPEUM y 195, tercer parrafo de la
CPECZ™).

e). Asimismo, hago de su conocimiento que cometera desacato el servidor publico que
tratindose de requerimientos o resoluciones en materia de defensa de los derechos
humanos no dé respuesta alguna, retrase deliberadamente y sin justificacién la entrega de
la informacién (Véase de articulo 63 de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas’®).

Asi, con fundamento en las disposiciones legales invocadas en esta determinacién y, en base a los
razonamientos que en ella se contienen, en la ciudad de Saltillo, Coahuila de Zaragoza a 15 de
diciembre de 2020, lo resolvi6 y firma, el Doctor Hugo Morales Valdés, Presidente de la Comision de

los Derechos Humanos del Estado de Coahuila de Zaragoza. -

Dr. Hugo Morales Valdés
Presidente de la Comision de los Derechos Humanos

del Estado de Coahuila de Zaragoza

a) La autoridad o servidor publico a quien se dirigi6 la recomendacion, debera fundar y motivar por escrito y hacer publica su
negativa, asimismo, debera atender los requerimientos del Pleno del Congreso del Estado, o en sus recesos, de la Diputacién
Permanente, a fin de comparecer ante dichos 6rganos legislativos, y expliquen el motivo de su negativa.

b) La Comision determinard, previa consulta con el poder legislativo, si la fundamentacion y motivacion presentadas por la
autoridad o servidor publico que se hubiese negado a aceptar o cumplir con las recomendaciones emitidas, son suficientes.
Esta circunstancia se notificara por escrito a la autoridad o servidor publico que fundé la negativa, asi como a sus superiores
jerarquicos.

c) La notificacion de insuficiencia de la fundamentacién y motivacion de la negativa, obliga a la autoridad o servidor publico a
quien se dirige a informar dentro de los diez dias habiles siguientes a la notificacion del escrito, si persisten o no en la posicion
de no aceptar o cumplir la recomendacion.

d) En caso de reiterar la negativa, la Comision podra denunciar ante el Ministerio Piblico o la autoridad administrativa que
corresponda, a los servidores publicos sefialados en la recomendacion como responsables. La falta de informe en el término
a que se refiere el inciso anterior se entiende como persistencia a la negativa”.

> CPEUM (1917). Articulo 102. Apartado B. “..Los organismos a que se refiere el parrafo anterior, formularan
recomendaciones publicas, no vinculatorias, denuncias y quejas ante las autoridades respectivas. Todo servidor publico esta
obligado a responder las recomendaciones que les presenten estos organismos. Cuando las recomendaciones emitidas no
sean aceptadas o cumplidas por las autoridades o servidores publicos, éstos deberan fundar, motivar y hacer publica su
negativa; ademas, la Camara de Senadores o en sus recesos la Comision Permanente, o las legislaturas de las entidades
federativas, segun corresponda, podran llamar, a solicitud de estos organismos, a las autoridades o servidores publicos
responsables para que comparezcan ante dichos érganos legislativos, a efecto de que expliquen el motivo de su negativa...”
CPECZ (1918). Articulo 195. “...La Comisién de Derechos Humanos del Estado de Coahuila, se constituira conforme a lo
siguiente: ... 13. “... Todo servidor publico esta obligado a responder las recomendaciones que le presente este organismo.
Cuando las recomendaciones emitidas no sean aceptadas o cumplidas por las autoridades o servidores publicos, éstos
deberan fundar, motivar y hacer publica su negativa; ademas, el Congreso del Estado o en sus recesos la Comisién
Permanente, podra llamar, a solicitud de este organismo, a las autoridades o servidores publicos responsables para que
comparezcan ante dichos 6rganos legislativos, a efecto de que expliquen el motivo de su negativa...”

6 Ley General de Responsabilidades Administrativas (2016). Articulo 63. Cometer4 desacato el servidor publico que,
tratindose de requerimientos o resoluciones de autoridades fiscalizadoras, de control interno, judiciales, electorales o en
materia de defensa de los derechos humanos o cualquier otra competente, proporcione informacién falsa, asi como no dé
respuesta alguna, retrase deliberadamente y sin justificacion la entrega de la informacion, a pesar de que le hayan sido
impuestas medidas de apremio conforme a las disposiciones aplicables.
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