Comision de los Derechos Humanos del Estado

po-ny /) de Coahuila de Zaragoza

EXPEDIENTE:

CDHEC/6/2016/----/Q

ASUNTO:

Violacién al Derecho a la Libertad en su
modalidad de Detencién Arbitraria y Violacion
al Derecho a la Integridad y a la Seguridad
Personal en su modalidad de Lesiones y
Violacion al Derecho a la Legalidad y a la
Seguridad Juridica en su Modalidad de
Ejercicio Indebido de la Funcién Publica.
QUEJOSO:

Q1.

AUTORIDAD:

Policia Investigadora de M. Mulzquiz de la

Procuraduria General de Justicia del Estado.

RECOMENDACION NUMERO 10/2018

En la ciudad de Saltillo, capital del Estado de Coahuila de Zaragoza, a 23 de abril de 2018,
en virtud de que la Sexta Visitaduria Regional de la Comisién de los Derechos Humanos del
Estado de Coahuila de Zaragoza, con residencia en la ciudad de Sabinas, Coahuila de Zaragoza,
ha concluido la investigacion realizada con motivo de los hechos que dieron lugar al expediente
de queja CDHEC/6/2016/----/Q, con fundamento en el articulo 124 de la Ley de la Comisidn de
los Derechos Humanos del Estado de Coahuila de Zaragoza, se elabor6 el proyecto que, con base
en el articulo 127 del ordenamiento legal invocado, se turné al Visitador General de esta Comision
de los Derechos Humanos del Estado de Coahuila de Zaragoza, para que, finalmente, en apego a
los articulos 195 de la Constitucion Politica del Estado de Coahuila de Zaragoza; 1, 2 fraccion XIX,
3, 20 fracciones II, III y IV, 37 fraccion V, de la Ley de la Comision de los Derechos Humanos del
Estado de Coahuila de Zaragoza y 99 del Reglamento Interior de esta Comisién, el suscrito, en mi
caracter de Presidente de la Comisién de los Derechos Humanos del Estado de Coahuila de
Zaragoza, he considerado lo siguiente:
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I.- HECHOS

PRIMERO.- El 12 de septiembre de 2016, ante la Sexta Visitaduria Regional de esta

Comisidn de los Derechos Humanos del Estado de Coahuila de Zaragoza, con residencia en la

ciudad de Sabinas, Coahuila de Zaragoza, el Q1, comparecio a efecto de presentar formal queja

por hechos que estimd violatorios a sus derechos humanos, atribuibles a elementos de la Policia

Investigadora de la Procuraduria General de Justicia del Estado, Regién Carbonifera, de M.

Muzquiz, Coahuila de Zaragoza, los cuales describié textualmente de la siguiente manera:

..... Quiero interponer una queja en contra de la Policia Investigadora, de la Procuraduria
General de Justicia del Estado, ya que el dia 9 de septiembre del 2016, aproximadamente
a las 21:30 horas, me dirigia caminando a un evento familiar a unas dos calles de mi casa
sobre la calle X de la colonia X, en Muzquiz, Coahuila de Zaragoza, venia acompanado de
mi hermano de nombre T1, de X afios de edad y mi primo de nombre T2, de X afios de
edad, cuando vemos que pasa un operativo a un lado de nosotros, y dicho operativo
estaba integrado por Policias Municipales y Policia Investigadora, en eso se acerca una
Patrulla con los logos de la Policia Municipal y se bajan cinco Policias Municipales todos
ellos uniformados, y nos pregunto uno de ellos que hacia donde nos dirigiamos y que nos
realizarian un chequeo de rutina para saber si llevabamos armas o alcohol, cuando vieron
qgue no llevabamos nada de lo que buscaban, nos indican que podemos retirarnos del
lugar para ir a donde era el evento, pero en eso se detiene detras de la patrulla municipal
una camioneta X color X, de la marca X, sin placas y sin logos de alguna corporacion
policiaca, se bajan tres policias uniformados con los logos de la PGJE de la Policia
Investigadora, que en ningun momento se identificaron conmigo o con mis familiares, y
uno de los tres policias se acerca conmigo y me esposa, empezando a golpearme y me
subio a esa camioneta sin darme alguna razon o motivo. Como yo soy militar, me
encontraba en mi dia de descanso y le comento al Policia quien era identificandome y si
seria tan amable de darme la atencion, para que dejara de golpearme, pero hizo caso
omiso y me siguio golpeando. Después, estando ya en la camioneta, me llevaban en su
operativo siguiendo un una ruta hasta que llegamos a la Zona Centro de /la ciudad y se
detuvieron para calmar una rina que se presento en una cantina del centro, yo me quedé
solo como 10 minutos en la camioneta, y después de ahi, me trasladaron a /a

comandancia de Muzquiz. Posteriormente, me pasan a una oficina y me esposan a una
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silla, en eso llegaron los mismos 3 policias, y uno de ellos me empezo a golpear en el
rostro, y no me decian el motivo de mi arresto, solo me insultaban y me decia uno de
ellos "tu eres el x, ya te cargo la verga, ahora si te daran tus 15 dias!" y mientras uno me
golpeaba los otros se burlaban de lo que sucedia. Estuve alrededor de una media hora en
esa oficina arrestado, y después de golpearme me trasladaron a la ciudad de Sabinas,
para ingresarme a las oficinas del Ministerio Publico, siempre teniéndome con la cabeza
agachada. Después, cuando llegue a las oficinas del Ministerio Publico, me tuvieron en
una oficina y de ahi me trasladaron a las celdas, en ningun momento me dijjeron cual fue
el motivo de mi detencion, solo pasaban a verme personal de esa oficina para corroborar
que era militar y en tono de burla me preguntaban équé me habia pasado? y que si cera
el x? Posteriormente, me dejaron ahi hasta las 04.:00 horas del dia 10 de septiembre del
2016, porque mis companeros del Cuartel Militar anduvieron preguntando mi paradero, ya
que mis padres acudieron con €llos para que les ayudaran a buscarme, después veo gue
un oficial del Ministerio Publico, me indica que mi superior habia llegado al lugar para
sacarme de las instalaciones del Ministerio Publico. Posteriormente, me traslade con mis
companeros al cuartel Militar para que me realizaran los examenes médicos por los golpes
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qgue me ocasionaron los Policias Investigadores.....

Por lo anterior, el sefior Q1, solicitd la intervencién de esta Comisién de los Derechos
Humanos del Estado de Coahuila de Zaragoza, la cual, mediante la integracion del expediente,

logré recabar las siguientes:

I1.- EVIDENCIAS

PRIMERA.- Queja interpuesta el 12 de septiembre de 2016 por el sefior Q1, en la que
reclamd hechos presuntamente violatorios a sus derechos humanos atribuibles a elementos de la
Policia Investigadora de la Procuraduria General de Justicia del Estado, Region Carbonifera, de M.

Muzquiz, Coahuila de Zaragoza, anteriormente transcrita.

SEGUNDA.- Acta circunstanciada de 14 de septiembre de 2016, levantada por personal
de la Sexta Visitaduria Regional de la Comision de los Derechos Humanos del Estado de Coahuila
de Zaragoza, con residencia en la ciudad de Sabinas, Coahuila de Zaragoza, relativa a la
comparecencia del quejoso Q1, a efecto de entregar una fotografia en la que se aprecian
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diversas lesiones en su integridad fisica asi como copia del certificado médico expedido por el Al,
Mayor Médico Cirujano del Ejército Mexicano, de 10 de septiembre de 2016, en el que se

determina lo siguiente:

"....INTOXICACION ETILICA EN PRIMER GRADO

CONTUSION CON EQUIMOSIS Y EDEMA EN REGION PERIORBICULAR IZQUIERDA
CONTUSION CON DERMOABRASION Y EDEMA EN REGION MALAMANDIBULAR
IZQUIERDA SIN DATOS DE FRACTURA

HEMATOMA RETROAURICULAR DERECHO DE 3 CENTIMETROS DE DIAMETROS
CONTUSION CON DERMOABRASION DE HOMBRO DERECHO DE 3 CENTIMETROS DE
DIAMETROS

HEMORRAGIA SUBCONJUTIVAL 0JO IZQUIERDO

LESIONES QUE TARDAN EN SANAR MAS DE QUINCE DIAS Y MENOS DE SESENTA Y QUE
NO PONEN EN PELIGRO LA VIDA.....”

TERCERA.- Mediante oficio ---/2016, de 19 de septiembre de 2016, el A2, Delegado de la
Procuraduria General de Justicia del Estado, Regién Carbonifera, rindié informe en relaciéon con
los hechos materia de la queja, al que anexd oficio ---/2016 de 15 de septiembre de 2016
suscrito por A3, Primer Comandante de la Policia Investigadora de la Procuraduria General de
Justicia del Estado en Melchor Mlzquiz, Region Carbonifera, Informe Policial Homologado de 10
de septiembre de 2016, suscrito por el A4, elemento de la Policia Investigadora, los dictamenes
médicos X/2016 y X, de 10 y 11 de septiembre de 2016, practicados al quejoso y al A4,
respectivamente, por el A5, médico legista del servicio médico forense de la Procuraduria General
de Justicia del Estado asi como la denuncia presentada el 10 de septiembre de 2016 por el A4 en

contra del quejoso por el delito de lesiones, en los que textualmente se sefala lo siguiente:

A.- Oficio X/2016, de 15 de septiembre de 2016, suscrito por A3, Primer comandante de
la Policia Investigadora de la Procuraduria General de Justicia del Estado en Melchor Muzquiz,

Region Carbonifera:

".....Me permito informar a usted, que efectivamente el dia 10 de septiembre del 2016, al
estar realizando un recorrido de Presencia y Vigilancia en el barrio X de Melchor Muzquiz,
Coahuila. los Agentes de la Policia Investigadora A6 y A4, a bordo de la unidad Ram,
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Dodge, 2011, conduciendo la unidad €l A6 y al ir circulando por la calle X con X del Barrio
X se percatan que se encontraba una persona del sexo masculino el cual vestia pantalon
de mezclilla color azul y playera color café, la cual al notar la presencia de los Agentes se
da a la huida, por lo que los Agentes procedieron a darle alcance y marcarle el alto con
comandos de voz, visuales y auditivos, pidiéndole que se detuviera por lo que al
descender de la unidad los Agentes nos entrevistamos con la persona no sin antes
identificarnos como Agentes de la Policia Investigadora del Estado, con quien dijjo llamarse
Q1, quien dijo tener su domicilio en calle X del Barrio X, a quien solicitamos que les
autorizara realizarle una inspeccion de rutina, percatandonos que desprendia un fuerte
olor a alcohol, por lo que esta persona se nego y empezo a agredir a los Agentes fisica y
verbalmente, por lo que siendo las 00:15 horas del dia 11 de Septiembre del 2016 se le
informa que quedaba detenido por el delito de RESISTENCIA A PARTICULARES, motivo
por €l cual esa persona empezo a agredir nuevamente a los Agentes con palabras
altisonantes, por lo que al ponerle las esposas y al trasladarlo a la unidad, el Q1 comienza
a patalear y con la cara le propina un fuerte golpe al A4 entre el pomulo derecho y la
nariz, logrando desvanecerse y al mismo tiempo caen los dos al suelo, por lo que se le
controla y nuevamente forcejea Q1 y cae al suelo para después asegurarlo y poder
controlarlo, por lo que se procedio a realizar las Actas Correspondientes y mismo que fue
trasladado y puesto a disposicion del Ministerio Publico de Detenidos, mismo que fue
certificado por el Perito Medico Forense de la P.G.J.E. A5, por lo que en ningun momento

se le torturo, ni golpeo a esta persona.

Asi mismo se anexa copia simple de la denuncia presentada por el Agente de la Policia
Investigadora A4, por el delito de lesiones, presentada ante el Agente del Ministerio
Publico Adscrito a la Unidad de Investigacion de delitos con detenido de Sabinas,
Coahuila., asi mismo, se anexa certificado médico expedido por el Perito Medico Forense
de la P.G.J.E. A5.

Asi' mismo anexo copia simple del Informe Policial Homologado y certificado Médico del

Q1.
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B.- Informe Policial Homologado, de 10 de septiembre de 2016, suscrito por el A4,
elemento de la Policia Investigadora de la Procuraduria General de Justicia del Estado en Melchor
Mulzquiz, Regién Carbonifera:

".....NARRATIVA DE LOS HECHOS

QUE SIENDO EL DIA 10 DE SEPTIEMBRE DEL 2016 Y AL ESTAR RECORRIENDO LAS
CALLES DEL BARRIO X EN PRESENCIA Y VIGILANCIA EN LA CIUDAD DE MELCHOR
MUZQUIZ, COAHUILA LOS AGENTES SUSCRITOS A6 Y A4 AL ESTAR CIRCULANDO SOBRE
LA CALLE X CON X DEL BARRIO X NOS PERCATAMOS DE UNA PERSONA QUE VESTIA
PANTALON DE MEZCLILLA EN COLOR AZUL Y UNA PLAYERA EN COLOR CAFE Y AL
PERCATARSE DE LA UNIDAD SE DIO A LA HUIDA Y FUE CUANDO LOS SUSCRITOS
PROCEDIMOS A DARLE ALCANCE Y MARCARLE EL ALTO CON COMANDO DE VOZ
VISUALES Y AUDITIVOS PIDIENDOLE QUE DETUVIERA SU MARCHA , Y ALA DESCENDER
DE LA UNIDAD NOS ENTREVISTAMOS NO SIN ANTES IDENTIFICARNOS COMO AGENTES
DE LA POLICIA INVESTIGADORA DEL ESTADO, CON QUIEN DIJO LLAMARSE Q1 Y QUIEN
DIJO TENER SU DOMICILIO EN CALLE X A QUIEN SOLICITAMOS QUE NOSAUTORIZARA
REALIZARLE UNA INSPECCION DE RUTINA PERCATANDONOS QUE DESPEDIA UN FUERTE
OLOR ALCOHOL ETILICO POR LO QUE DICHA PERSONA SE NEGO AGREDIENDO FISICA Y
VERBALMENTE A LOS OFICIALES POR LO QUE SIENDO LAS 00:15 HORAS SE LE
INFORMA AL C. QUE QUEDABA EN CALIDAD DE DETENIDO POR EL DELITO DE
RESISTENCIA DE PARTICULARES MOTIVO POR EL CUAL ESTA PERSONA SE COMENZO A
MOLESTAR AL MISMO TIEMPO QUE NOS AGREDIA CON PALABRAS ALTISONANTES PARA
DESPUES PARA DESPUES PONERLE LAS ESPOSAS PARA UNA MAYOR SEGURIDAD TANTO
DE LOS SUSCRITOS COMO DEL MISMO IMPUTADO A LO QUE AL TRASLADARLO A LA
UNIDAD EMPEZO A PATALEAR ASI MISMO CON SU MISMA CARA PROPINANDONLE UN
FUERTE GOLPE A AL SUSCRITO A4 ENTRE EL POMULO DERECHO Y LA NARIZ LOGRANDO
DESBANECER AL SUSCRITO Y AL MISMO TIEMPO CAER LOS DOS AL SUELO POR LO QUE
EN ESE MOMENTO SE LE CONTROLO Y EN EL MISMO FORCEJEO ESQUE EL CAEN AL
SUELO PARA ASI DESPUES PODER ASEGURARLO Y PODER CONTROLARLO Y ASERLE SE
SU CONOCIMIENTO NUEVAMENTE QUE NO ISIERA ALGUN OTRO TIPO DE AGRECION
ENCONTRA DE LOS SUSCRITOS POR LO QUE EMPEORARIA SU SITUACION LEGAL POR
LO QUE EN ESE MOMENTO SE PROCEDIERON A LA ELABORACION DE LAS ACTAS
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CORRESPONDIENTES AS MOSMO FUE TRASLADADO A LA BASE DE LA POLICIA
INVESTIGADORA DE SABINAS LA CUAL SE ENCUENTRA UN'BICADA EN LA CALLE
OCAMPO 1707 ESQUINA CON GUSTAVO ELIZONDO DE LA COLONIA DEL VALLE PARA SE
CERTIFICADO POR EL A5 PERITO MEDICO LEGISTA DE LA PROCURADURIA GENERAQL
DE JUSTICIA DEL ESTADO, ASI MISMO QUEDANDO A DISPOSICION DEL MINISTERIO
PUBLICO DE DETENIDOS....."”

C.- Dictamen médico numero X/2016, de 10 de septiembre de 2016, practicado al

quejoso por el A5, médico legista del servicio médico forense de la Procuraduria General de

Justicia del Estado:

"....El Suscrito Médico Legista del Servicio Medico Forense de la Procuraduria General de
Justicia del Estado de Coahuila, A5, legalmente autorizado para €jercer la profesion, con
Cédula Profesional No. X expedida por la Direccion General de Profesiones de la S. E. P.
Certifica, haber examinado a.

Nombre: Q1

Edad: X anos.

Domicilio: X

Melchor Muzquiz Coah.

Del examen médico practicado, se encontro que Si' presenta lesiones fisicas visibles y Si

presenta sintomas y,/0 signos de intoxicacion.

Descripcion y clasificacion de lesiones: Presenta Intoxicacion Etilica

Presenta Edema y Hematoma de ambos parpados del ojo izquierdo

Presenta Edema y Escoriaciones dérmica de la Mejilla izquierda.
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Sabinas, Coahuila a 10 de Septiembre del 2016.....

D.- Dictamen médico X/2016, de 11 de septiembre de 2016, practicado al A4 por el A5,

médico legista del servicio médico forense de la Procuraduria General de Justicia del Estado:

"....Nombre: A4
Edad: X anos.
Domicilio: X Melchor Muzquiz Coah.
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Del examen médico practicado, se encontro que Si presenta lesiones fisicas visibles y No
presenta sintomas y,/o0 signos de intoxicacion.

Descripcion y clasificacion de lesiones: Presenta Edema y Hematoma de Pomulo derecho y

de el frenillo nasal.

7”

E.- Denuncia presentada el 10 de septiembre de 2016 por el agente A4, en contra del

quejoso por el delito de lesiones:

..... Comparezco ante esta Representacion Social para presentar DENUNCIA, en contra
de Q1 por hechos que revisten el cardcter del delito de LESIONES, toda vez que ME
DESEMPENO COMO AGENTE DE LA POLICIA INVESTIGADORA DEL ESTADO, EN LA
CIUDAD DE MELCHOR MUZQUIZ COAHUILA, Y ES EL CASO QUE EL DIA 10 DE
SEPTIEMBRE DEL ANO EN CURSO Y SIENDO APROXIMADAMENTE LAS 00:10, MINUTOS,
ME ENCONTRABA EN COMPANIA DE MI COMPANERO EL A6 RALIZANDO UN RECORRIDO
DE PRESENCIA Y VIGILANCIA, E IVAMOS A BORDO DE LA UNIDAD CIRCULANDO SOBRE
LA CALLE X, ESQUINA CON X DEL BARRIO X, CUANDO ME DI CUENTA DE UNA PERSONA
DEL SEXO MASCULINO QUIEN VESTIA PANTALON DE MEZCLILLA DE COLOR AZUL Y UNA
PLAYERA EN COLOR CAFE , AL VER LA UNIDAD CORRE, POR LO QUE MI COMPANERO A6
COMO EL SUSCRITO LE DIMOS ALCANCE INDICANDOLE CON QUE SE DETUVIERA ESTO
ATRAVES CON COMANDOS DE VOZ Y AUDITIVOS, Y AL BAJARNOS DE LA UNIDAD NO
IDENTIFICAMOS COMO AGENTES DE LA POLICIA INVESTIGADORA DEL ESTADO, Y LE
SOLICITE QUE ME AUTORIZARA REALIZARLE UNA INSPECCION A SU PERSONA, EL CUAL
ACCEDIO Y NOS DIJO LLAMARSE Q1, MISMO QUE DESPEDIA UN FUERTE OLOR A
ALCOHOL, Y MIENTRAS SE LE ESTABA HACIENDO LA REVISION NOS DECIA "VAS A
VALER MADRER, NO SABES CON QUIEN TE METES, VA A VALER, TE VA A LLEVAR VERGA,
SOY EL X DEL 14 REGIONAL DE CABALLERIA MOTORIZADA,Y TE VOY A CHINGAR’,
INDICANDOLE A LAS 00:15 MINUTOS DEL DIA 10 DE SEPTIRMBRE DEL ANO EN CURSO
QUE QUEDABA DETENIDO POR EL DELITO DE RESISTENCIA DE PARTICULARES, Y
CUANDO ESTABA TRATANDO DE CONTROLARLE Y PONERLE LAS ESPOSAS PARA UNA
MAYOR SEGURIDAD PARA EL MISMO Y PARA EL SUSCRITO, Y MIENTRA QUE INTENTABA
QUE SE SUBIERA A LA UNIDAD, EMPEZO A DARME PATADAS HACIA ATRAS, YA QUE YO
LO LLEVABA TOMADO POR EL BRAZO Y CON SU CABEZA EN LA GIRA Y ME GOLPEO EN



-

Comision de los Derechos Humanos del Estado
de Coahuila de Zaragoza

MI POMULO DERECHO, CAYENDO AMBOS AL PISO Y FUE AHI DONDE CON MI
COMPANERO A6 Y EL SUSCRITO LO PUDIMOS CONTROLAR SOLICITANDOLE NO SE
HICIERA MAS DANO Y QUE NOS DEJARA DE AGREDIR, LEYENDOLE SUS DERECHOS Y
ELABORANDO [AS ACTAS RESPECTIVAS, AL CUAL TRASLADAMOS ALA BASE DE [A
POLICIA INVESTIGADORA DEL ESTADO AQUI EN LA CIUDAD DE SABINAS DONDE FUE
DICTAMINADO POR EL MEDICO LEGISTA, ASI MISMO YO TAMBIEN FUI DICTAMINADO
POR EL MEDICO LEGISTA DE LA PROCURADURIA DEL ESTADO, EL CUAL ME INDICO QUE
LAS LESIONES QUE YO PRESENTABA ERA UN GOLPE EN EL POMULO DERECHO Y
LESIONES EN LA NARIzZ, ASI MISMO MPUSIMOS A DISPOSICION DEL MINISTERIO
PUBLICO DE DELITOS CON DETENIDO A Q1, ES POR LO ANTERIOR QUE ACUDO ANTE
ESTA AUTORIDAD A FIN DE LEVANTAR MI FORMAL DENUNCIA EN CONTRA DE Q1 POR
EL DELITO DE LESIONES, SIENDO TODO LO QUE DESEO MANIFESTAR.....”

CUARTA.- Acta circunstanciada de 27 de septiembre de 2016, levantada por personal de

la Sexta Visitaduria Regional de la Comision de los Derechos Humanos del Estado de Coahuila de

Zaragoza, con residencia en la ciudad de Sabinas, Coahuila de Zaragoza, mediante la cual se hizo

constar la comparecencia del quejoso Q1 a efecto de desahogar la vista en relacién con el

informe rendido por la autoridad, quien textualmente manifestd lo siguiente:

..... Quiero manifestar que no es cierto el informe que envia la autoridad presuntamente
responsable, ya que en ningun momento sali corriendo del lugar donde nos hicieron la
inspeccion o chequeo de rutina, nunca nos revisaron los agentes de la Policia
Investigadora, sino que lo unicos que nos revisaron o en su caso me revisaron fue la
policia municipal y al ver que no teniamos armas o drogas nos dejaron ir, sin embargo, los
agentes a ultima hora no quisieron dejarnos y me llevaron a su camioneta donde estando
abordo me golpearon en todo momento y no querian que levantara la cabeza para poder
saber a qué lugar me llevaban y en caso de hacerlo me golpeaban y me amenazaban,
ademads, nunca manifiestan en el informe que me llevaron a la comandancia de Muzquiz, e
inclusive la hora que ellos manifiestan que ocurrieron los hechos eran a /las 00:15 horas
del dia 11 de septiembre del 2016, cuando en realidad paso el dia viernes 9 de septiembre
del 2016 a las 21:00 horas, y lo que €llos alegan es que yo los amenace por ser militar y
que no sabian con quien se metian, cosa contraria, ya que ellos en ningun momento se

identificaron conmigo, pero si estuvieron amenazandome cuando me identifigue, y lo hice
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para que dejaran de golpearme y agredirme verbalmente, tampoco me leyeron mis
derechos y en el informe manifiestan que si lo hicieron. Omiten que después, de haberme
llevado a la comandancia de Muzquiz, me trasladaron a un cuarto adjunto de las celdas,
me esposaron y empezaron a golpearme para ya despues trasladarme a las oficinas del
Ministerio Publico de la ciudad de Sabinas. También quiero agregar que la camioneta en la
que me trasladaron es una X, color guinda, polarizada y sin logotipos, ya que en e/

informe mencionan que ellos en todo momento se trasladaron en una camioneta Dodge

7”

QUINTA.- Acta circunstanciada, de 27 de septiembre de 2016, levantada por personal de

la Sexta Visitaduria Regional de la Comisidn de los Derechos Humanos del Estado de Coahuila de

Zaragoza, con residencia en la ciudad de Sabinas, Coahuila de Zaragoza, relativa a la

comparecencia del T2, a efecto de rendir su declaraciéon testimonial en relacion con los hechos

materia de la queja, quien textualmente manifesto lo siguiente:

".....El 9 de septiembre de 2016, aproximadamente a las 21:30 horas, me encontraba con
Q1 en una fiesta familiar, me encontraba en la parte principal de la casa y demas familia,
cuando vemos pasar un operativo de la Policia Municipal y la Policia Investigadora, en eso
se acerca la patrulla de la Municipal y se bajan 4 policias y nos mencionan que realizarian
un inspeccion de rutina y nos pusieron a un lado de la patrulla para revisarnos, pero no
encontraron algo que pudieran ver como delito y nos dijeron que podiamos regresar a la
casa donde era la fiesta, pero cuando volteo a ver a hacia la casa, se bajan los elementos
de la Policia Investigadora y se dirigen con Q1 y lo esposan, llevandoselo para la
camioneta en la que venian, que era una X, color guinda, polarizada y sin logotipos de

7

una corporacion policiaca.....

SEXTA.- Acta circunstanciada, de 27 de septiembre de 2016, levantada por personal de

la Sexta Visitaduria Regional de la Comisién de los Derechos Humanos del Estado de Coahuila de

Zaragoza, con residencia en la ciudad de Sabinas, Coahuila de Zaragoza, relativa a la

comparecencia del T1, a efecto de rendir su declaraciéon testimonial en relacion con los hechos

materia de la queja, quien textualmente manifesto lo siguiente:
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".....El viernes 9 de septiembre de 2016, aproximadamente a las 21:00 horas, me
encontraba en una fiesta familiar acompanado de Q1, y estabamos en la entrada de la
casa donde se desarrollaba la fiesta. Después, vemos que pasa un operativo que realizaba
la Policia Municipal y la Policia Investigadora, nos ven y se detiene la unidad de la Policia
Municipal para decirnos que realizarian un chequeo de rutina, a lo que accedimos a que
nos revisaran, y cuando terminaron se regresaron a su patrulla, pero en eso se bajan los
agentes de la Policia Investigadora y veo que se dirigen con Q1 y lo comienzan a amagar
pero les dice que pertenece al cuartel militar y uno de los agentes le dice a tono de burla
que si era "X” y lo suben a una camioneta X, color guinda, polarizada y sin logotipos de la

7”7

PGJE, y se retiran del lugatr......

Evidencias que se valoraran de forma individual y en su conjunto, en sana critica y de

acuerdo a los principios de la légica y las maximas de la experiencia.

III.- SITUACION JURIDICA

El quejoso Q1 fue objeto de violacidon a sus derechos humanos, particularmente al de
libertad en su modalidad de detencion arbitraria, al de integridad y seguridad personal en su
modalidad de lesiones y al de legalidad y a la seguridad juridica en su modalidad de ejercicio
indebido de la funcién publica, por elementos de la Policia Investigadora de la Procuraduria
General de Justicia del Estado, Region Carbonifera, en M. Muzquiz, Coahuila de Zaragoza,
quienes detuvieron al quejoso el 10 de septiembre de 2016, aproximadamente a las 00:10 horas,
sin que existiera orden de aprehension girada por juez competente ni orden de detencién, por
caso urgente, expedida por el Ministerio Publico ni existi6 flagrancia por el agraviado con motivo
de la presunta comisién de un hecho delictuoso, ademas de que, al momento de la detencién del
quejoso y posterior a ella, incurrieron en conductas mediante las cuales le causaron lesiones en
diversas partes de su cuerpo, que dieron como resultado la alteracion de su salud, mismas que
dejaron huellas materiales y no se encuentran justificadas en forma alguna vy, finalmente, por
haber omitido asentar los hechos en la forma en que ocurrieron, todo lo que constituye
violaciones a sus derechos humanos en la forma y términos que se expondran en el cuerpo de la
presente Recomendacion, actos que transgreden en perjuicio del agraviado lo establecido en los
articulos 14, 16 y 20, apartado B, fracciones II y III de la Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos que establecen lo siguiente:
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Articulo 14.- "Nadie podrd ser privado de la libertad o de sus propiedades, posesiones o
derechos, sino mediante juicio seguido ante los tribunales previamente establecidos, en e/
que se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las Leyes
expedidas con anterioridad al hecho.”

Articulo 16.- “Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o
posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente, gue funde
y motive la causa legal del procedimiento.”

Cualquier persona puede detener al indiciado en el momento en que esté cometiendo un
delito o inmediatamente después de haberlo cometido, poniéndolo sin demora a
disposicion de la autoridad mas cercana y ésta con la misma prontitud, a la del Ministerio

Publico. Existird un registro inmediato de la detencion.

En casos de urgencia o flagrancia, €l juez que reciba la consignacion del detenido deberd

inmediatamente ratificar la detencion o decretar la libertad con las reservas de ley...

Ningun indiciado podré ser retenido por el Ministerio Publico por mds de cuarenta y ocho
horas, plazo en que debera ordenarse su libertad o ponérsele a disposicion de la autoridad
Jjudicial; este plazo podré duplicarse en aquellos casos que la ley prevea como
delincuencia organizada. Todo abuso a lo anteriormente dispuesto sera sancionado por la

ley penal”

Articulo 20, apartado B, fraccion II: “El proceso penal serd acusatorio y oral. Se regird por
los principios de publicidad, contradiccion, concentracion, continuidad e inmediacion.

..... B. De los derechos de toda persona imputada:

..... II. A declarar o a guardar silencio. Desde el momento de su detencion se le haran
saber los motivos de la misma y su derecho a guardar silencio, el cual no podrd ser
utilizado en su perjuicio. Queda prohibida y serd sancionada por la ley penal, toda
incomunicacion, intimidacion o tortura.....

..... III. A que se le informe, tanto en el momento de su detencion como en su

comparecencia ante el Ministerio Publico o €l juez, los hechos que se le imputan y los
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derechos que le asisten. Tratandose de delincuencia organizada, la autoridad judicial

7

IV.- OBSERVACIONES

PRIMERA.- El articulo 2, fraccién XI, de la Ley de la Comisién de los Derechos Humanos
del Estado de Coahuila de Zaragoza, establece que los derechos humanos son las garantias
individuales y sociales consagradas en la Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
asi como los contenidos en la Declaracion Universal de los Derechos Humanos y los reconocidos

en los Convenios, Acuerdos y Tratados Internacionales en los que México sea parte.

SEGUNDA.- La Comision de los Derechos Humanos del Estado de Coahuila de Zaragoza,
es el organismo constitucional encargado de tutelar que sean reales y efectivos los derechos
fundamentales de toda persona que se encuentre en el territorio coahuilense, por lo que, en
cumplimiento a tal encomienda, solicita tanto a las autoridades como a servidores publicos, den

cabal cumplimiento a las disposiciones legales.

TERCERA.- De conformidad con el articulo 102 apartado B de la Constituciéon Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 195 de la Constitucién Politica del Estado de Coahuila de
Zaragoza, 19 y 20 fracciones I, III y IV de la Ley de la Comisidon de los Derechos Humanos del
Estado de Coahuila de Zaragoza, este organismo publico defensor de los derechos humanos es
competente para conocer de quejas relacionadas con presuntas violaciones que se imputen a

autoridades y servidores publicos de caracter estatal y municipal.

CUARTA.- Para el andlisis y estudio que se efectlia en el presente capitulo, los conceptos
de violacion al derecho a la libertad en su modalidad de detencidén arbitraria, violacion al derecho
a la integridad y seguridad personal en su modalidad de lesiones y violacion al derecho a la
legalidad y a la seguridad juridica en su modalidad de ejercicio indebido de la funcién publica,
fueron actualizados por personal de la Policia Investigadora de la Procuraduria General de Justicia
del Estado, Regién Carbonifera, de Melchor Muzquiz, Coahuila de Zaragoza, estableciendo que las
modalidades materia de la presente, implican las siguientes denotaciones:
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Violacién al derecho a la libertad en su modalidad de detencion arbitraria:

A) 1.- La accién que tiene como resultado la privacion de la libertad de una persona,
2.- Realizada por una autoridad o servidor publico,

3.- Sin que exista una orden de aprehension girada por un juez competente,

4.- U orden de detencién expedida por el Ministerio Publico en caso de urgencia, o
5.- En caso de flagrancia.

Violacion al derecho a la integridad y a la seguridad personal en su modalidad de lesiones:
1.- Cualquier accion que tenga como resultado una alteraciéon de la salud o deje huella
material en el cuerpo,

2.- Realizada directamente por una autoridad o servidor publico en el ejercicio de sus
funciones, o

3.- Indirectamente mediante su anuencia para que la realice un particular,

4.- En perijuicio de cualquier persona.

Violacién al derecho a la legalidad y a la seguridad juridica en su modalidad de ejercicio

indebido de la funcién publica:

1.- Incumplimiento de las obligaciones derivas de la relacion juridica existente en entre el
Estado y sus empleados,

2.- Realizada directamente por un funcionario o servidor publico, o indirectamente
mediante su anuencia o autorizacion, y

3.- Que afecte los derechos de terceros.

Una vez determinada la denotacion de la violacion al derecho a la libertad en su

modalidad de detencién arbitraria, violacion al derecho a la integridad y seguridad personal en su

modalidad de lesiones y violacién al derecho a la legalidad y a la seguridad juridica en su

modalidad de ejercicio indebido de la funcién publica, se esta en aptitud de entrar al estudio de

todos los elementos que permitiran establecer la relacion entre los hechos motivo de la queja que

dio origen a la presente Recomendacion y la forma en que estos violentaron los derechos

humanos referidos, en las modalidades mencionadas.
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En primer término, el respeto al derecho a la legalidad y a la seguridad juridica de las

personas, se traduce en que los servidores publicos estan obligados a hacer cumplir y observar la

ley, para lo cual deben realizar todas las actividades necesarias para ello, conforme a lo dispuesto

en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en los Tratados Internacionales

suscritos y ratificados por México, y en las leyes y los reglamentos aplicables. En tal sentido, el

articulo 52 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos Estatales y Municipales del

Estado de Coahuila, vigente al momento en que ocurrieron los hechos materia de la queja,

establece lo siguiente:

"Todo servidor publico tendra las siguientes obligaciones para salvaguardar la legalidad,
honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que deben ser observadas en el desemperio
de su empleo, cargo o comision, y su incumplimiento, dard lugar al procedimiento y a las
sanciones que correspondan, segun la naturaleza de la infraccion en que incurra, y sin
perjuicio de sus derechos laborales:

L- Cumplir con la maxima diligencia el servicio que le sea encomendado y abstenerse de
cualquier acto u omision que cause la suspension o deficiencia de dicho servicio o

impligue abuso o ejercicio indebido de un empleo, cargo o comision;

V.- Observar buena conducta en su empleo, cargo o comision, tratando con respeto,
diligencia, imparcialidad y rectitud a las personas con las que tenga relacion con motivo

de éste;

XXII. - Abstenerse de cualquier acto u omision que implique incumplimiento de cualquier

disposicion juridica relacionada con el servidor publico;

El incumplimiento de estas obligaciones sera sancionado como falta administrativa.”

Es entonces, que el ejercicio indebido en la funcidn publica, se establece como el

incumplimiento de la obligacion de las autoridades, en el ambito de su competencia, de

promover, respetar, proteger y establecer los mecanismos que garanticen los derechos humanos,

asi como salvaguardar la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que deben ser

observadas en el desempefo de su empleo, cargo o comision.
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Bajo esta tesitura, los diversos instrumentos internacionales que regulan el actuar de las
naciones, en materia de Derechos Humanos y de los cuales nuestro Pais es parte, establecen el
derecho a /a justa determinacion de sus derechos, €l cual se contempla en el articulo 10, de la
Declaracion Universal de los Derechos Humanos, asi como el articulo 8, de la Convencion
Americana de los Derechos Humanos, Pacto de San José de Costa Rica, de igual forma en el
articulo 14, del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos.

Antes de entrar al estudio de las violaciones a derechos humanos cometidas en agravio
del quejoso, esta Comision de los Derechos Humanos, precisa que no se opone a la prevencion,
investigacion y persecucidn de los delitos por parte de las autoridades, sino a que, con motivo de
ello, se vulneren derechos humanos, por lo que hace patente la necesidad de que el Estado, a
través de sus instituciones publicas, cumpla con el deber juridico de prevenir las conductas
delictivas e investigar con los medios a su alcance los ilicitos que se cometen en el ambito de su
competencia, a fin de identificar a los responsables y lograr que se les impongan las sanciones

legales respectivas.

Ahora bien, analizadas las constancias del expediente que nos ocupa, existen elementos
que demuestran que los elementos de la Policia Investigadora de la Procuraduria General de
Justicia del Estado, Region Carbonifera, en Melchor Mlzquiz, Coahuila de Zaragoza, incurrieron

en violacion a los derechos humanos de Q1, en atencién a lo siguiente:

El 12 de septiembre de 2016, se recibié en la Sexta Visitaduria Regional de la Comision de
los Derechos Humanos del Estado de Coahuila de Zaragoza, con residencia en la ciudad de
Sabinas, Coahuila de Zaragoza, formal queja del Q1 por actos imputables a elementos de la
Policia Investigadora de Melchor Muzquiz, hechos que quedaron descritos en el capitulo
correspondiente de la presente Recomendacion y que merece valor probatorio de indicio que

genera una presuncion razonable sobre el hecho cometido.

El 20 de septiembre de 2016, se recibié informe pormenorizado del Delegado de la
Procuraduria General de Justicia del Estado en la Regién Carbonifera, al cual anexo los informes
de la Primer Comandante de la Policia Investigadora, como el Informe Policial Homologado, de 10
de septiembre de 2016, suscrito por el A4, en el cual se sefiala que el 10 de septiembre de 2016

al realizar un recorrido de vigilancia por el X se percataron de una persona que al verlos se dio a
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la huida, por lo que al darle alcance se le solicitd realizarle una inspeccion, negandose el quejoso
a ello, quien despedia fuerte olor etilico y quien comenzé a agredir con palabras altisonantes vy al
esposarlo y trasladarlo a la unidad comenz6 a patalear propinando un fuerte golpe con su cara al
agente comenzando a forcejear para luego asegurarlo y controlarlo, quedando a disposicion del
Agente del Ministerio Publico por el delito de resistencia de particulares.

Una vez que el quejoso desahogd la vista del informe, manifestd que no estaba de
acuerdo con lo expuesto ya que nunca lo revisaron los agentes de la Policia Investigadora, que
quienes llevaron a cabo su revision fue la policia municipal, pero que al ver que no tenia armas o
droga lo dejaron ir pero que los agentes de la Policia Investigadora no lo dejaron ir y que al
llevarselo lo comenzaron a golpear en la camioneta, que lo trasladaron a un cuarto donde lo

siguieron golpeando para posteriormente trasladarlo a las oficinas del Ministerio Publico.

Asimismo, el 27 de septiembre de 2016, comparecieron ante este organismo publico
auténomo, los sefiores T1 y T2 para rendir su declaracion testimonial en relacion con los hechos
investigados, quienes fueron coincidentes en manifestar que aproximadamente a las 21:30 horas
del 9 de septiembre de 2016, se encontraban con el quejoso en una fiesta y que al momento
pasd una patrulla de la Policia Municipal y de la de Investigacion, siendo los elementos de la
municipal quienes los revisaron y al no encontrar nada los dejaron ir, pero que luego se bajaron

los elementos de la Policia Investigadora quienes esposaron y se llevaron al quejoso.

De lo anterior, se desprende que no existe controversia alguna respecto de la privacién de
la libertad que sufrid el quejoso, sin embargo, las partes difieren en las circunstancias de tiempo,
modo y lugar en que dicha detencion se llevd a cabo, por lo que esta Comisién se allegd de
diversos medios de prueba, a fin de determinar si dicho acto de molestia fue apegado a derecho
0 no, por lo que una vez que se recabaron diversas pruebas documentales respecto a los hechos
expuesto por el quejoso, esta Comision determina que los derechos humanos del quejoso fueron

violados por la autoridad responsable, por lo siguiente:

En primer lugar, el quejoso fue puesto a disposicién ante el Ministerio Publico, con motivo
del delito de resistencia de particulares, con base en el hecho de que al encontrarse transitando
por la calle X y al ver a los elementos de la Policia Investigadora se dio a la huida y, una vez que
le marcaron el alto, los elementos se percataron que despedia un fuerte olor etilico y al tratar de
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revisarlo, el quejoso se negd y empez6 a agredir a los agentes fisica y verbalmente, por lo que al
informarle que estaba detenido por el delito de resistencia de particulares los comenzd a agredir
nuevamente con palabras altisonantes y al ponerle las esposas le dio un fuerte golpe con la cara

a un oficial, con quien comenzd a forcejear.

No obstante, obran las declaraciones del quejoso y de los testigos de los hechos, quienes
sefalaron que aquél fue detenido cuando se encontraba en compafiia de su hermano y su primo
y no como lo refiere el elemento de policia en el sentido de que se encontraba solo el quejoso vy,
con esos elementos de prueba, se valida la mecanica de los hechos expuesta por el quejoso v,
con ello, se demuestra que el elemento policial omiti6 mencionar que la detencién del quejoso
ocurrié cuando se encontraba en compaiiia de dos personas, lo que per se constituye un ejercicio
indebido de su funcidon en atencién a que no se asentaron todos los hechos en la forma en que
ocurrieron para efecto de que la autoridad ministerial y judicial los valorara y determinara lo que
en derecho correspondiera ademas de que durante el aseguramiento, no advirtieron los testigos
que el quejoso profiriera golpes y/o insultos a la autoridad y las lesiones que presenta en ojo y
pomulo izquierdo no se justifican con la mecanica de los hechos expuesta por el oficial y si con la
mecanica de los hechos expuesta por el quejoso y los testigos y, en consecuencia, se acredita
que las lesiones que presenta el agraviado le fueron inferidas a consecuencia de los golpes que le

propinaron los elementos.

En relacidén con lo anterior, el articulo 16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos

Mexicanos, parrafos primero y quinto sefialan lo siguiente:

"Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o posesiones, sino
en virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y motive la

causa legal del procedimiento.”

"Cualguier persona puede detener al indiciado en el momento en que esté cometiendo un
delito o inmediatamente después de haberlo cometido, poniéndolo sin demora a
disposicion de la autoridad mds cercana y ésta con la misma prontitud a la del Ministerio
Publico. Existira un registro inmediato de la detencion.”
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Por su parte, el articulo 172 de la Ley de Procuracion de Justicia del Estado de Coahuila

de Zaragoza, establece:

"CASOS DE DELITO FLAGRANTE. Se consideran casos de delito flagrante: 1) Cuando se
detiene al indiciado en el momento de estar cometiendo el delito. 2) Cuando
inmediatamente después de cometer el delito se detiene al indiciado porque se encuentra
en su poder el objeto del delito; el instrumento con que aparezca cometido,; o huellas que

hagan presumir su intervencion,; o porque se le persigue materialmente.”

Lo anterior se traduce en que para que pueda procederse a la detencidén de una persona
por delito flagrante, es evidente que el delito debe ser de tal manera perceptible por los sentidos,
que su apreciacién no deje lugar a duda, ni requiera de ningun otro elemento para determinar
que efectivamente se estd cometiendo una conducta tipica, por lo que, si este requisito no se

cumple, la autoridad incurre en violacion a la libertad de los gobernados.

En consecuencia, de las pruebas recabadas durante la investigacion no se advierte que los
elementos de la Policia Investigadora contaran con orden de aprehensién ni con una de
detencion por caso urgente ni ante la presencia de un delito flagrante al momento en que
materializaron la detencién del quejoso el 10 de septiembre de 2016 en la ciudad de Melchor
Mulzquiz, resulta claro entonces que la detencidon del quejoso es arbitraria, pues no se ajusta a
ninguna de las hipotesis que nuestra Constitucion establece para que una persona pueda ser
legalmente privada de su libertad, ya que si bien es cierto en el Informe Policial Homologado se
sefala que el agraviado se encontraba solo transitando en la via publica y que al verlos se dio a
la huida, motivo por el cual al marcarle el alto para realizarle una revision corporal, el quejoso se
tornd agresivo, también lo es, que de las pruebas que obran agregadas a la presente acta se
desprende que el quejoso fue detenido en circunstancias de modo diversas y no como lo refiere
el oficial de policia en su informe, por lo tanto, resulta l6gico suponer que si la detencién no
ocurrid6 como lo refiere la autoridad, también lo es que los oficiales de policia carecian de
elementos tanto para revisarlo en sus pertenencias sin encontrarse en una conducta de delito

flagrante como para detenerlo.
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En consecuencia, con los medios de prueba antes referidos se acredita que elementos de
la Policia Investigadora de Melchor Mlzquiz, detuvieron en forma arbitraria al quejoso Q1, el 10
de septiembre de 2016, aproximadamente a las 00:10 horas, cuando se dirigia a una fiesta en
compania de su hermano y su primo, causandole lesiones en su integridad fisica, que dieron
como resultado la alteracion de su salud, mismas que dejaron huellas materiales y no se
encuentran justificadas en forma alguna, segun la fe de lesiones descritas en el dictamen médico
asi como en la constancia de lesiones que se dio por parte de este organismo publico auténomo,
omitiendo asentar en el informe policial homologado los hechos como realmente acontecieron, lo

que constituye per se un ejercicio indebido de la funcién plblica en perjuicio del quejoso.

Asimismo, el ejercicio indebido de la funcidn publica en que incurrieron elementos de la
Policia Investigadora de Melchor MUlzquiz, ain mas, se demuestra con el hecho de que los
policias carecian de facultades para haber actuado en la forma en que lo hicieron, pues con
ninguna prueba se acredita que hubieren estado legitimados para proceder a realizar una revision
al quejoso ya que no contaban con orden de aprehensién ni de detencidon por caso urgente ni
existia flagrancia delictiva, y valida que la detencién que realizaron del quejoso fue sin facultad
alguna para haberlo realizado y, en consecuencia, ello se traduce per se en un ejercicio indebido
de la funcion publica y es contrario a todo cumplimiento diligente y adecuado de la funcién
encomendada, resultando reprochable que en un sistema basado en normas juridicas,
procedimientos legales y vias para ello, los agentes policiales incurrieran en conductas violatorias
de derechos humanos al haber detenido arbitrariamente al quejoso sin facultad alguna para ello,
lo que es totalmente reprochable y reprobable en un Estado de Derecho, maxime si se considera,

como se dijo, que omitieron asentar los hechos como realmente ocurrieron.

Lo antes sefalado, demuestra que la detencion del quejoso, contrario a lo informado por
la autoridad responsable se realizd, a través de intimidacion y golpes y no como lo refiere la
autoridad en su informe policial homologado y, con ello, se acredita que el quejoso y los testigos

se condujeron con certeza y veracidad en cuanto al tiempo y circunstancias de su detencion.

Con lo anterior, se validan las manifestaciones del quejoso relativas a las circunstancias de
la detencidn y, en tal sentido, de conformidad con el articulo 1 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos que establece la obligacion de todas las autoridades de promover,
respetar, proteger y garantizar los derechos humanos, en el ambito de sus competencias, lo que
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no acontecid en la especie que nos ocupa, la autoridad tiene el deber de demostrar que los
hechos no ocurrieron como los refirieron el quejoso y los testigos, o que no se advierte con
ningin elemento de prueba y, en tal sentido, la autoridad no se condujo en respeto de los
derechos humanos del quejoso sino que, por el contrario, los mismos se violaron evidentemente,
pues su detencién se hizo en forma arbitraria, incurriendo en un ejercicio indebido de la funcién
publica y mediante causarle lesiones al agraviado, lo que a todas luces resulta ilegal y
contraviene las disposiciones Constitucionales y los Tratados Internacionales en materia de
derechos humanos, por lo que resulta necesario y conveniente, emitir una recomendacion a la

autoridad, respecto de dichas violaciones.

Por Ultimo, es importante sefalar que el quejoso refirid que el 9 de septiembre de 2017,
al haber sido detenido por elementos de la Policia Investigadora, durante su detencién y posterior
a la misma, fue golpeado por elementos de dicha corporacidon, mismas que se encuentran
corroboradas con el dictamen médico agregado a los autos de la presente queja, asi como con la
fe de lesiones de las que personal de esta Comisién de los Derechos Humanos, dio fe
consistentes en escoriacion en la parte izquierda de la cara, desde la mandibula hasta el pémulo,
hematoma en la parte interna y externa del ojo izquierdo, observandose en el interior coloracion
rojiza y al exterior violacea, escoriaciones y hematomas en hombro derecho asi como escoriacion
en la parte trasera del oido derecho, por lo que, con base en las lesiones que presentaba a la
fecha de la interposicidn de la queja, es decir, 2 dias después de que ocurrieron los hechos y con
base en la imputaciéon que el quejoso realiza de que las mismas fueron inferidas por elementos
de la citada corporacion, se estima que las lesiones fueron inferidas al quejoso por elementos de
la Policia Investigadora, sin que existiera justificacion, en forma alguna, para que se procediera
en esa forma, de conformidad con los estdndares internacionales de uso de la fuerza,
excediéndose en las facultades que les concede la ley, por lo que resulta procedente y necesario
emitir la presente Recomendacion considerando, para ello, que el Informe Policial Homologado
levantado por los hechos ocurridos, omite mencionar todos los hechos como realmente

ocurrieron, por lo que no merece valor para acreditar el dicho del elemento de policia.

Cabe sefalar que los funcionarios encargados de la seguridad publica tienen el deber de
promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos y, por ello, en un sistema
basado en normas juridicas y procedimientos resulta reprochable que incurran en conductas que

violen los derechos humanos de las personas.
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No pasa inadvertido, que los funcionarios encargados de la investigacion de una conducta
delictiva, no solo estan facultados, sino, obligados al empleo del uso de la fuerza, pero solo en la
medida en la que, quien ha materializado con su proceder, una conducta prevista en la ley como
delito y/o falta administrativa, se opone a ser arrestado, lo que en el caso concreto no ocurrio,
puesto que el quejoso, segun lo expuesto por él en su queja y por lo declarado por los testigos,
nunca despleg6 una conducta evasiva u oposicion a ser detenido, razén por la cual no se justifica

el haberle causado alteraciones en su salud por parte de los elementos aprehensores.

No obstante a lo anterior, es importante sefalar que cuando el empleo legitimo de la
fuerza sea inevitable, los agentes de policia: ejerceran moderacidn y actuaran en proporcion a la
gravedad del delito y al objetivo legitimo que se persiga; reduciran al minimo los dafios y
lesiones, y respetaran y protegeran la vida humana; garantizaran que se preste con la mayor
diligencia toda la ayuda posible y asistencia médica a las personas heridas o afectadas; se
aseguraran de que se notifica lo sucedido a los familiares o amigos intimos de las personas
heridas o afectadas a la menor brevedad posible, y; cuando ocasionen lesiones o muerte al
emplear la fuerza, comunicaran el hecho inmediatamente a sus superiores, quienes se

aseguraran de que todos los hechos se investigan correctamente.

Con todo lo antes expuesto, se desprende que elementos de la Policia Investigadora de la
Procuraduria General de Justicia del Estado, Region Carbonifera, en Melchor Mlzquiz, Coahuila de
Zaragoza, incumplieron las obligaciones que derivan de su encargo, al haber realizado la
detencién del quejoso en forma arbitraria, por haber incurrido en un ejercicio indebido de la
funcién pulblica asi como por inferirle, injustificadamente, lesiones en su integridad fisica,
violentando los derechos humanos de aquél, ya que todo servidor publico tienen la obligacién de
salvaguardar la legalidad y eficiencia en el desempeno de su empleo, lo que no acontecié en el

presente caso.

No pasa inadvertido, que los funcionarios encargados de la seguridad publica tienen el
deber de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos y, en tal sentido, en
un sistema basado en normas juridicas, instituciones, principios y procedimientos resulta
reprochable que incurran en conductas que violen los derechos humanos de las personas, esto

para lesionarlos durante su detencion, segln se precisé anteriormente.
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Por lo tanto, la actuacién llevada a cabo por los elementos de la la Policia Investigadora
de la Procuraduria General de Justicia del Estado, Regidon Carbonifera, en Melchor Muzquiz,
Coahuila de Zaragoza, que detuvieron al quejoso, resulta violatoria de sus derechos humanos, los
cuales se encuentran consagrados en diversos preceptos de nuestro orden juridico interno, asi
como en diversos instrumentos de caracter internacional, tales como, el articulo 16 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, anteriormente transcrito, ademas de los

siguientes:

Por otra parte, las conductas en que incurrieron elementos de la Policia Investigadora de
la Procuraduria General de Justicia del Estado, Regién Carbonifera, en Melchor MUlzquiz, Coahuila
de Zaragoza, implican violacién a los derechos humanos que consagra nuestro ordenamiento
juridico, de conformidad con los articulos 1 parrafo tercero, 14, parrafo segundo, 16 parrafo
primero, 20, apartado B fracciones II y III, 21 parrafo noveno y 109 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 7 de la Constitucion Politica del Estado de Coahuila de Zaragoza;
3, 9 y 12 de la Declaracién Universal de Derechos Humanos; 9.1, 10.1, 17.1 y 17.2 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos; XXV de la Declaracién Americana de los Derechos y
Deberes del Hombre; 7, 11 y 11.2 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos; y 1y 2
del Cddigo de Conducta para Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley, el articulo 40 de
la Ley Reglamentaria del articulo 21 de la Constitucion denominada “Ley General del Sistema
Nacional de Seguridad Publica”, Principio 6 de los Principios Basicos Sobre el Empleo de la Fuerza
y de Armas de Fuego por los Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley y 52 de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos Estatales y Municipales del Estado de Coahuila,

vigente el momento en que ocurrieron los hechos.

La Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos:

“Articulo 1°, parrafo tercero:

Todas las autoridades, en el ambito de sus competencias, tienen la obligacion de
promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos de conformidad con los
principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En
consecuencia, €l Estado debera prevenir, investigar, sancionar y reparar /as violaciones a

los derechos humanos, en los términos que establezca la ley.”
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Articulo 21, parrafo noveno:

"La seguridad publica es una funcion a cargo de la Federacion, del Distrito Federal, los
Estados y los Municipios, que comprende la prevencion de los delitos; la investigacion y
persecucion para hacerla efectiva, asi como la sancion de las infracciones administrativas,
en los términos de la ley, en las respectivas competencias que esta Constitucion sefala.
La actuacion de las instituciones de seguridad publica se regirda por los principios de la
legalidad, objetividad, eficiencia, profesionalismo, honradez, y respeto a los derechos

7”

humanos reconocidos en esta Constitucion.....

La Constitucion Politica del Estado de Coahuila de Zaragoza:

"Articulo 7°.Dentro del territorio del Estado, toda persona gozaré de los derechos
humanos reconocidos en esta Constitucion, en la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos y en los tratados internacionales en los que el Estado Mexicano sea
parte. El ejercicio de estos derechos no podra restringirse ni suspenderse, salvo los casos

y bajo las condiciones que establece la Constitucion Federal,

()

Todas las autoridades estatales y municipales, en el ambito de su competencia, tendran la
obligacion de promover, respetar, proteger y establecer los mecanismos que garanticen
los derechos humanos bajo Ilos principios de universalidad, Interdependencia,
indivisibilidad y progresividad. El Estado deberé de prevenir, investigar, sancionar y

7

reparar las violaciones a los derechos humanos, en los términos que determine la ley.....

Los derechos de libertad de transito y de no detencion arbitraria, estan garantizados por

diversos ordenamientos internacionales e internos, entre ellos la Declaracion Universal de

Derechos Humanos proclamada por la Asamblea de la ONU en su resoluciéon 217 A (III) de fecha

10 de diciembre de 1948, que dispone en sus articulos 3, 9 y 12, respectivamente, lo siguiente:

"Todo individuo tiene derecho a la vida, a la libertad y a la seguridad de su persona”.
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"Nadie podrad ser arbitrariamente detenido, preso ni desterrado”.
"Nadie serd objeto de injerencias arbitrarias en su vida privada, su familia, su domicilio o
su correspondencia, ni de ataques a su honra o a su reputacion. Toda persona tiene

derecho a la proteccion de la ley contra tales injerencias o ataques”.

El Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, aprobado por el Senado de la

Republica el 18 de diciembre de 1980, segun decreto publicado en el Diario Oficial de la

Federacion el 9 de enero de 1981, dispone en sus articulos 9.1, 10.1, 17.1 y 17.2,

respectivamente, lo siguiente:

"Todo individuo tiene derecho a la libertad y a la seguridad personales. Nadie podra ser
sometido a detencion o privacion arbitrarias. Nadie podrd ser privado de su libertad, salvo
por las causas fijadas por la ley y con arreglo al procedimiento establecido en ésta.”

"Toda persona privada de la libertad seré tratada humanamente y con €l respeto debido a
la dignidad inherente al ser humano.”

"Nadie serd objeto de injerencias arbitrarias o ilegales en su vida privada, su familia, su
domicilio o su correspondencia, ni de ataques ilegales a su honra y reputacion.”

"Toda persona tiene derecho a la proteccion de la ley contra esas injerencias o €sos

ataques”.

De igual forma, la Declaracion Americana de los Deberes y Derechos del Hombre,

aprobada por la Novena Conferencia Internacional Americana, en Bogota, Colombia, el 2 de mayo

de 1948, establece en su articulo XXV.- lo siguiente:

"Nadie puede ser privado de su libertad sino en los casos y segun las formas establecidas

por leyes preexistentes.”

Ademas, la Convencidon Americana sobre Derechos Humanos, aprobada por el Senado de

la Republica el 18 de diciembre de 1980, segin decreto publicado en el Diario Oficial de la

Federacién el 9 de enero de 1981, contempla el derecho a la libertad personal en sus articulos 7,

11y 11.2, cuando dispone lo siguiente:
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"Toda persona tiene derecho a la libertad y a la seguridad personales”. “Nadlie puede ser
privado de su libertad fisica, salvo por las causas y en las condiciones fijadas de antemano
por las Constituciones Politicas de los Estados Partes o por las leyes dictadas conforme a
ellas”. "Nadie puede ser sometido a detencion o encarcelamiento arbitrarios”.

"Proteccion de la honra y de la dignidad. 1. Toda persona tiene derecho al respeto de su
honra y el reconocimiento de su dignidad. 2. Nadie puede ser objeto de injerencias
arbitrarias o abusivas en su vida privada, en la de su familia, en su domicilio o en su
correspondencia, ni de ataques ilegales a su honra o reputacion. 3. Toda persona tiene

derecho a la proteccion de la ley contra esas injerencias o esos ataques.”

"Wadlie puede ser objeto de injerencias arbitrarias o abusivas en su vida privada, en la de
su familia, en su domicilio o en su correspondencia, ni de ataques ilegales a su honra o

reputacion.”

El Cédigo de Conducta para Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley, adoptado

por la Asamblea General de la ONU en su resolucion 34/169 el 17 de diciembre de 1979,

contempla algunas disposiciones relativas a la actuaciéon de los servidores publicos, al establecer

en el articulo 1 y 2, respectivamente, lo siguiente:

"Los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley cumplirén en todo momento los
deberes que les impone la ley, sirviendo a su comunidad y protegiendo a todas las
personas contra actos ilegales, en consonancia con €l alto grado de responsabilidad

exigido por su profesion”.
"En el desempeno de sus tareas, los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley
respetaran y protegeran la dignidad humana y mantendran y defenderdn los Derechos

Humanos de todas las personas’.

La Ley Reglamentaria del articulo 21 de la Constituciéon denominada “Ley General del

Sistema Nacional de Seguridad Publica” en su articulo 40 establece:

26



-

Comision de los Derechos Humanos del Estado
de Coahuila de Zaragoza

"Articulo 40.- Con el objeto de garantizar el cumplimiento de los principios constitucionales
de legalidad, objetividad, eficiencia, profesionalismo, honradez y respeto a los derechos
humanos, los integrantes de las Instituciones de Seguridad Publica se sujetarén a las
siguientes obligaciones:

Conducirse siempre con dedicacion y disciplina, asi como con apego al orden juridico y
respeto a las garantias individuales y derechos humanos reconocidos en la Constitucion;
VI. Observar un trato respetuoso con todas las personas, debiendo abstenerse de todo
acto arbitrario y de limitar indebidamente las acciones o manifestaciones que en ejercicio
de sus derechos constitucionales y con caracter pacifico realice la poblacion,

VIII. Abstenerse de ordenar o realizar la detencion de persona alguna sin cumplir con los
requisitos previstos en los ordenamientos constitucionales y legales aplicables;

IX, Velar por la vida e integridad fisica de las personas detenidas;

XX. Abstenerse de sustraer, ocultar, alterar o danar informacion o bienes en perjuicio de

7

las Instituciones,.....

Los Principios Basicos Sobre el Empleo de la Fuerza y de Armas de Fuego por los

Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley, adoptados por el Octavo Congreso de las

Naciones Unidas sobre Prevencion del Delito y Tratamiento del Delincuente, celebrado en La

Habana, Cuba, del 27 de agosto al 7 de septiembre de 1990, establecen lo siguiente:

Principio 6. “"Cuando al emplear la fuerza o armas de fuego los funcionarios encargados de
hacer cumplir la ley ocasionen lesiones o muerte, comunicaran el hecho inmediatamente a

sus superiores de conformidad con €l principio 22.”

De todo lo anterior, el articulo 109 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos

Mexicanos, vigente al momento en que ocurrieron los hechos materia de la queja, dispone lo

siguiente:

"El Congreso de la Union y las Legislaturas de los Estados, dentro de los ambitos de sus
respectivas competencias, expedirén las leyes de responsabilidades de los servidores
publicos y las demds normas conducentes a sancionar a quienes, teniendo este caracter,

incurran en responsabilidad, de conformidad con las siguientes prevenciones:
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1. Se impondran, mediante juicio politico, las sanciones indicadas en el articulo 110 a los
servidores publicos sefnalados en el mismo precepto, cuando en el €jercicio de sus
funciones incurran en actos u omisiones que redunden en perjuicio de los intereses
publicos fundamentales o de su buen despacho. No procede el juicio politico por la mera
expresion de ideas.

II. La comision de delitos por parte de cualquier servidor publico serd perseguida y
sancionada en los términos de la legislacion penal; y

III. Se aplicaran sanciones administrativas a los servidores publicos por los actos u
omisiones que afecten la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que deban

observar en el desempeno de sus empleos, cargos o comisiones.

Los procedimientos para la aplicacion de las sanciones mencionadas se desarrollaran
autonomamente. No podran imponerse dos veces por una sola conducta sanciones de la

misma naturaleza.

Las leyes determinarén los casos y las circunstancias en los que se deba sancionar
penalmente por causa de enriquecimiento flicito a los servidores publicos que durante el
tiempo de su encargo, o por motivos del mismo, por si o por interpdsita persona,
aumenten substancialmente su patrimonio, adquieran bienes o se conduzcan como

duefios sobre ellos, cuya procedencia licita no pudiesen justificar.

Las leyes penales sancionaran con el decomiso y con la privacion de la propiedad de

dichos bienes, ademads de las otras penas que correspondan.
Cualquier ciudadano, bajo su mads estricta responsabilidad y mediante la presentacion de
elementos de prueba, podra formular denuncia ante la Camara de Dijputados del Congreso

de la Union respecto de las conductas a las que se refiere el presente articulo.”

En ese mismo tenor, la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos Estatales y

Municipales del Estado de Coahuila, en su articulo 52, vigente al momento en que ocurrieron los

hechos materia de la queja, anteriormente transcrito.
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De acuerdo con el Manual Para la Calificacion de Hechos Violatorios de los Derechos

Humanos, editado por la Comision Nacional de los Derechos Humanos:

"La seguridad juridica es la prerrogativa que tiene todo ser humano a vivir dentro de un
Estado de Derecho, bajo la vigilancia de un sistema juridico normativo coherente y
permanente, dotado de certeza y estabilidad; que defina los limites del poder publico
frente a los titulares de los derechos subjetivos, garantizado por el poder del Estado, en
sus diferentes esferas de ejercicio. El derecho a la seguridad juridica comprende, entre
otros, el derecho a la legalidad, el derecho al debido proceso, a ser juzgado por tribunales
previamente establecidos dentro de un plazo razonable, el derecho de audiencia, €l
derecho a la presuncion de inocencia, a la inviolabilidad del domicilio, a la inviolabilidad de
las comunicaciones privadas; implican la abstencion de actos privativos de la vida, de la
libertad, de las propiedades posesiones, o derechos, asi como la prohibicion de la
aplicacion retroactiva de la ley en perjuicio de persona alguna. En ese sentido es
indispensable garantizar la conviccion al individuo de que su persona y bienes serdn
protegidos por el Estado dentro de un orden juridico preestablecido, y en la eventualidad
de gue sean conculcados, le seré asegurada su reparacion. Con la finalidad de combatir la
impunidad se hace patente el reconocimiento del derecho a la seguridad juridica que
puede hacer valer todo ser humano ante cualquier ataque a su persona, vida, libertad en
todos sus aspectos: personal, de procreacion, de transito, de residencia, de religion, de
opinion y expresion, reunion y asociacion, de propiedad y posesion de bienes y derechos,
familia o domicilio. Por Ultimo, es importante sefalar que en la investigacion de
violaciones al derecho a la seguridad juridica no debe ser soslayado el marco normativo
secundario, el cual busca armonizar la legislacion nacional con los compromisos adquiridos
en el ambito internacional, con la intencion de garantizar de forma eficaz la observancia

de los derechos humanos.”

De ahi que todo servidor publico debe ajustar su conducta a los principios de legalidad,
honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia y, en caso de apartarse de ellos debera fincarsele
responsabilidad administrativa y, en su caso, penal y en el presente asunto, los funcionarios
encargados de hacer cumplir la ley no aplicaron los principios de los que se refieren los articulos

mencionados, toda vez que incurrieron en una violacién a los derechos humanos del quejoso.
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En todo Estado de Derecho resulta indispensable el respeto por las autoridades vy
servidores publicos, quienes deben contribuir a legitimar su actuacion, resultando los derechos un
parametro de evaluacién de los mismos. En consecuencia, ningin Estado que pretenda
denominarse democratico puede ser tolerante con malos tratos hacia personas que estén
privadas de su libertad por cualesquiera circunstancias, tratar a toda persona privada de libertad
con humanidad y respeto de su dignidad es norma fundamental de aplicaciéon universal.

Para esta Comision de los Derechos Humanos, quedo acreditado que personal de la Policia
Investigadora de la Procuraduria General de Justicia del Estado, Regién Carbonifera, en Melchor
Muzquiz, Coahuila de Zaragoza, violaron los derechos humanos del quejoso Q1 por la detencion

arbitraria, lesiones e ejercicio indebido de la funcién publica en que incurrieron en su perjuicio.

La importancia de emitir la presente Recomendacidn estriba no tan solo para restituir los
derechos del quejoso o para sefalar a las autoridades responsables de las violaciones de sus
derechos humanos, sino mas bien, en dar a conocer las irregularidades que estructuralmente

presentan las actuaciones de la autoridad.

Es de suma importancia destacar que en atencién a que el quejoso Q1 tiene el caracter de
victima, toda vez que ha quedado plenamente demostrado que fue objeto de violacidon a sus
derechos humanos por elementos de Policia Investigadora de la Procuraduria General de Justicia
del Estado, Region Carbonifera, en Melchor Mlzquiz, Coahuila de Zaragoza, resulta procedente y

necesario emitir la presente Recomendacion.

En el ambito internacional, se han creado los Principios y Directrices Basicos sobre el
Derecho de las Victimas de Violaciones manifiestas de las Normas Internacionales de Derechos
Humanos y de Violaciones Graves del Derechos Internacional Humanitario a interponer Recursos

y obtener Reparaciones, dicho instrumento establece que:

..... Una reparacion adecuada, efectiva y rapida tiene por finalidad promover la justicia,

remediando /as violaciones manifiestas de las normas internacionales de derechos

7”

humanos o /as violaciones graves del derecho internacional humanitario.....

Asimismo, establece que:
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"....La reparacion ha de ser proporcional a la gravedad de las violaciones y al dafno
sufrido. Conforme a su derecho interno y a sus obligaciones juridicas internacionales, los
Estados concederén reparacion a las victimas por las acciones u omisiones que puedan

/7

atribuirse al Estado.....

De igual manera, se establece en la Ley General de Victimas, en su articulo 7:

"Los derechos de las victimas que prevé la presente Ley son de caracter enunciativo y
deberan ser interpretados de conformidad con lo dispuesto en la Constitucion, los tratados
y las leyes aplicables en materia de atencion a victimas, favoreciendo en todo tiempo la

proteccion mas amplia de sus derechos.

Las victimas tendran, entre otros, los siguientes derechos:

I A una investigacion pronta y eficaz que lleve, en su caso, a la identificacion y
enjuiciamiento de los responsables de violaciones al Derecho Internacional de los

7

derechos humanos, y a su reparacion integral;.....

En tal sentido, con el propdsito de hacer efectiva la reparacion integral del dano y para
que pueda existir reparacion plena y efectiva, la misma se podra otorgar en diversas formas,
siento estas mediante la restitucion, indemnizacién, rehabilitacion, satisfaccion y garantias de no
repeticion, resultando aplicable al caso concreto, las medidas de rehabilitacion que busca facilitar
a la victima hacer frente a los efectos sufridos por causa de las violaciones de derechos humanos,
las medidas de compensacion que ha de otorgarse a la victima de forma apropiada y proporcional
a la gravedad de la violacién de derechos humanos, las medidas de satisfaccion que busca
reconocer y restablecer la dignidad de las victimas y las medidas de no repeticion que buscan

que la violacién de derechos sufrida por la victima no vuelva a ocurrir.

Por lo que hace a la medida de rehabilitacion, habra de brindarse atencidon médica y, en
su caso, psicoldgica y psiquiatrica especializadas que requiera la victima o victimas de la violacién
de derechos humanos, en los términos del articulo 62, fraccion I de la Ley General de Victimas.
Por lo que hace a la medida de compensacion, habra de repararse el dafio moral sufrido por las
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victimas, directas o indirectas, del hecho violatorio de derechos humanos, en los términos del
articulo 64, fraccion II de la Ley General de Victimas.

Por lo que hace a la medida de satisfaccion, han de aplicarse las sanciones judiciales o
administrativas, segun sea el caso, a los responsables de las violaciones a los derechos
fundamentales del quejoso Q1.

Por lo que hace la medida de garantia de no repeticidn, es necesario atender a la
promocion de la observancia de funcionarios publicos de los diversos Tratados Internacionales en
materia de Derechos Humanos y los contemplados en nuestra Constitucion asi como a los
lineamientos donde se establecen facultades y obligaciones de elementos de policia, por lo que
es necesario se brinde capacitacién al personal de la Policia Investigadora de la Procuraduria
General de Justicia del Estado, Regidon Carbonifera, sobre la promocion, respeto y la proteccion
de los derechos fundamentales de todas las personas y en la legislacién que regula su actuar,

para que se conduzcan con apego a la ley.

Es importante mencionar que esta Comisién de los Derechos Humanos del Estado de
Coahuila de Zaragoza, reconoce la labor que realizan las autoridades en materia de seguridad
publica y en labores de prevencion del delito y de faltas administrativas, en beneficio de la
seguridad publica, sin embargo, es su deber sefalar, las conductas en que las autoridades
incurren que resultan violatorias de los derechos humanos, por lo que hace patente la necesidad
de que el Estado, a través de sus instituciones publicas, cumpla con el deber juridico de prevenir
la comisidon de conductas delictivas e investigar con los medios a su alcance los ilicitos que se
cometen en el ambito de su competencia, a fin de identificar a los responsables y lograr que se
les impongan las sanciones legales correspondientes, todo con respeto a los derechos
fundamentales y evitar que la violacidon de estos constituyan el medio para cumplir su funcion,
como se pretendid ocurriera en el presente asunto, lo que es totalmente reprochable y debe ser

sancionado conforme a derecho.

Es menester recalcar que todo lo aqui expuesto tiene por finalidad, en estricto apego al
cometido esencial de esta Comisién, el colaborar con las instituciones que, como la actualmente
Fiscalia General del Estado de Coahuila de Zaragoza, se esfuerzan por erradicar practicas

comunes que en otros tiempos fueron insostenibles, y que ahora, al margen de la proteccion de
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los derechos de legalidad y seguridad juridica, obligan a todas las instituciones a la busqueda de
la protecciéon de los derechos fundamentales y crear los mecanismos legales necesarios contra
toda conducta que los lastime, ello a efecto de dar cumplimiento al parrafo primero y tercero del
articulo 1 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que establece:

"Articulo 10. En los Estados Unidos Mexicanos todas las personas gozaran de los derechos
humanos reconocidos en esta Constitucion y en los tratados internacionales de los que el
Estado Mexicano sea parte, asi como de las garantias para su proteccion, cuyo €jercicio
no podra restringirse ni suspenderse, salvo en los casos y bajo las condiciones que esta

Constitucion establece.

.....

Todas las autoridades, en el ambito de sus competencias, tienen la obligacion de
promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos de conformidad con los
principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En
consecuencia, el Estado debera prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a

los derechos humanos, en los términos que establezca la ley.”

En este contexto, y al haber quedado plenamente acreditada la violacion a los derechos
humanos del quejoso en que incurrieron elementos de la Policia Investigadora de la Procuraduria
General de Justicia del Estado, Regién Carbonifera, en Melchor Mlzquiz, Coahuila de Zaragoza,
es necesario se tomen las medidas necesarias para evitar que se continle incurriendo en

violacion a derechos humanos.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, es de concluirse:

PRIMERO.- Son violatorios de los derechos humanos los actos denunciados por el

quejoso Q1 en su perjuicio, en los términos que fueron expuestos en la presente Recomendacion.

SEGUNDO.- Elementos de la Policia Investigadora de la Procuraduria General de Justicia
del Estado, Regién Carbonifera, en Melchor Muzquiz, Coahuila de Zaragoza, incurrieron en
violacion al derecho humano a la libertad en su modalidad de detencion arbitraria, al de legalidad
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y a la seguridad juridica en su modalidad de ejercicio indebido de la funcién publica y al de
integridad y seguridad personal en su modalidad de lesiones en perjuicio de Q1, por las
conductas que han quedado precisadas en la presente Recomendacion.

En virtud de lo sefalado, al ahora denominado Titular de la Agencia de Investigacion
Criminal de la Fiscalia General del Estado de Coahuila de Zaragoza, en su caracter de superior
jerarquico de los elementos de la Policia Investigadora del Estado de la ahora denominada
Fiscalia General del Estado de Coahuila de Zaragoza, Region Carbonifera, de la ciudad de Melchor
Mlzquiz, Coahuila de Zaragoza, que incurrieron en violaciones a los derechos humanos del

quejoso Q1, materia de la presente Recomendacion, se:

RECOMIENDA

PRIMERA.- Se inicie una investigacion interna para determinar la identidad de los dos
elementos de la entonces Policia Investigadora que tuvieron intervencién en los hechos ocurridos
el 10 de septiembre de 2017 aproximadamente a las 00:10 horas y que permitieron que un tercer
elemento detuviera al quejoso Q1 en forma arbitraria y le infiriera lesiones asi como por el
elemento que lo golped, ya estando en las oficinas de la corporacién en Melchor Mulzquiz,
Coahuila de Zaragoza, investigacion en la que se le brinde intervencion al quejoso y, una vez
determinada su identidad se les instruya un procedimiento administrativo de responsabilidad por
haber incurrido en las conductas antes mencionadas, de acuerdo a los términos expuestos en
esta Recomendacion, a efecto de imponer, previa substanciacién del procedimiento, las sanciones

que en derecho correspondan.

SEGUNDA.- Se instruya un procedimiento administrativo de responsabilidad en contra
del elemento de la entonces Policia Investigadora que suscribié el Informe Policial Homologado
con motivo de la detencién del quejoso Q1, el 10 de septiembre de 2016 aproximadamente a las
00:10 horas, por haber realizado la detencion en forma arbitraria, por inferirle lesiones en su
integridad fisica durante su detencidn asi como por el indebido ejercicio de la funcién publica al
haber omitido asentar los hechos en la forma en que realmente ocurrieron, de acuerdo a los
términos expuestos en esta Recomendacion, a efecto de imponer, previa substanciacion del

procedimiento, las sanciones que en derecho correspondan.
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Lo anterior en la inteligencia que la investigacién previa a que se refiere el punto
recomendatorio anterior y, en su caso, el procedimiento administrativo de responsabilidad a que
se refiere el presente punto recomendatorio, se deberan realizar en forma simultanea, no sujetas

una al resultado de la otra.

TERCERA.- Se presente una denuncia de hechos, materia de la presente
Recomendacion, por las violaciones a los derechos humanos en que incurrieron elementos de la
entonces Policia Investigadora en perjuicio del quejoso por la detencion arbitraria que realizaron,
las lesiones que le infirieron y el ejercicio indebido de la funcién publica en que incurrieron, con
base en lo expuesto en la presente Recomendacidn, a efecto de que se integre una carpeta de
investigacion en la que, una vez aportados los elementos de prueba, se determine lo que en
derecho corresponda, debiéndosele dar puntual seguimiento de su integracion y de todo se

informe oportunamente a esta Comision de los Derechos Humanos.

CUARTA.- Se brinde atencion médica y, en su caso, psicolégica y psiquiatrica
especializadas que requiera el quejoso, en los términos del articulo 62, fraccion I de la Ley

General de Victimas.

QUINTA.- De conformidad con la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
el articulo 64, fraccion II de la Ley General de Victimas, el articulo 126 de la Ley de la Comision
de los Derechos Humanos del Estado de Coahuila de Zaragoza y normatividad aplicable, se
repare el dano material y moral causado al quejoso, acorde a la cuantificacion que, en conjunto
con él, por separado, determinen segun lineamientos y bases que la legislacion respectiva
establezca, para lo cual, deberan realizarse todas las acciones necesarias para dar cumplimiento

al presente.

SEXTA.- Se implementen las medidas necesarias para que no se repitan actos de
detencion arbitraria, de ejercicio indebido de la funcidn publica y de lesiones injustificadas que
resulten violatorios de derechos humanos en perjuicio de persona alguna por parte de servidores
publicos de la ahora denominada Agencia de Investigacién Criminal de la Fiscalia General del
Estado de Coahuila de Zaragoza.
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SEPTIMA.- Se lleven a cabo cursos de capacitacion, profesionalizacidn, actualizacion y de
ética profesional dirigidos a los elementos de la ahora denominada Agencia de Investigacion
Criminal de la Fiscalia General del Estado de Coahuila de Zaragoza, Region Carbonifera, para
concientizarlos de las implicaciones que tienen las irregularidades que se cometen durante sus
actuaciones y sobre el estricto respeto que deben guardar hacia a los derechos humanos de
todas la personas con quienes tratan con motivo de sus funciones asi como en particular respecto
de las obligaciones y deberes en el ejercicio de sus funciones al momento de una detencién, del
debido ejercicio de la funcion publica y del uso legitimo de la fuerza y se les brinde capacitacion
de las Recomendaciones Generales 96/2015 y 97/2015, de 5 de noviembre de 2015 emitidas por
esta Comision de los Derechos Humanos del Estado de Coahuila de Zaragoza y se evalle abril su

cumplimiento en funcién al desempefio de los servidores publicos.

OCTAVA.- Para los efectos a que se refiere el articulo 31, fraccién XIV, de la Ley
Organica de la Administracion Publica del Estado de Coahuila de Zaragoza, dese vista de la
presente Recomendacion, con copia certificada de la misma, a la Secretaria de Fiscalizacién y
Rendicidon de Cuentas del Poder Ejecutivo para que se proceda de conformidad con los términos
establecidos en dicho precepto e informe de ello a esta Comisiéon de los Derechos Humanos del

Estado de Coahuila de Zaragoza.

En el caso de que la presente recomendacién sea aceptada, de conformidad con el
articulo 130 de la Ley de la Comisién de los Derechos Humanos del Estado de Coahuila de
Zaragoza y 102 de su Reglamento Interior, solicitese al superior jerarquico de la autoridad
responsable lo informe a esta Comision dentro de los quince dias habiles siguientes a su
notificacion y hagasele saber que, en caso contrario, debera fundar, motivar y hacer publica su
negativa, lo anterior conforme a lo dispuesto por el articulo 195 parrafo tercero, inciso 13 de la

Constitucion Politica del Estado de Coahuila de Zaragoza.

En el supuesto de que sea aceptada la Recomendacidon que se emite, deberan exhibirse
las pruebas de su cumplimiento, las que habran de remitirse a esta Comision dentro de los quince
dias habiles siguientes a la fecha de la aceptacion de la misma. En caso de estimar insuficiente el
plazo, podra exponerlo en forma razonada, estableciendo una propuesta de fecha limite para

probar el cumplimiento de la Recomendacion.
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No omito hacer de su conocimiento que es obligacién de todo servidor publico, responder
a las recomendaciones que la Comision de los Derechos Humanos del Estado de Coahuila de
Zaragoza les presente, esto de conformidad a lo establecido por los articulos 102, apartado B,
segundo parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 195, tercer parrafo
punto 13, de la Constitucién Politica del Estado de Coahuila de Zaragoza.

Notifiquese personalmente esta resolucion al quejoso Q1 y por medio de atento oficio al
superior jerarquico de la a autoridad responsable, para los efectos a que haya lugar. Asi, con
fundamento en las disposiciones legales invocadas en esta determinaciéon y, en base a los
razonamientos que en ella se contienen, lo resolvid y firma el Doctor Xavier Diez de Urdanivia
Fernandez, Presidente de la Comision de los Derechos Humanos del Estado de Coahuila de
Zaragoza. NOTIFIQUESE.

DR. XAVIER DIEZ DE URDANIVIA FERNANDEZ.
PRESIDENTE
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