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RECOMENDACION NUMERO 25/2018

En la ciudad de Saltillo, capital del Estado de Coahuila de Zaragoza, a 9 de agosto de 2018,
en virtud de que la Segunda Visitaduria Regional de la Comision de los Derechos Humanos del
Estado de Coahuila de Zaragoza, con residencia en la ciudad de Torredn, Coahuila de Zaragoza, ha
concluido la investigacion realizada con motivo de los hechos que dieron lugar al expediente de
queja CDHEC/2/2016/---/Q, con fundamento en el articulo 124 de la Ley de la Comisién de los
Derechos Humanos del Estado de Coahuila de Zaragoza, se elaboré el proyecto que, con base en
el articulo 127 del ordenamiento legal invocado, se turné al Visitador General de esta Comisién de
los Derechos Humanos del Estado de Coahuila de Zaragoza, para que, finalmente, en apego a los
articulos 195 de la Constitucion Politica del Estado de Coahuila de Zaragoza; 1, 2 fraccion XIX, 3,
20 fracciones II, III y 1V, 37 fraccion V, de la Ley de la Comisién de los Derechos Humanos del
Estado de Coahuila de Zaragoza y 99 del Reglamento Interior de esta Comision, el suscrito, en mi
caracter de Presidente de la Comisién de los Derechos Humanos del Estado de Coahuila de
Zaragoza, he considerado lo siguiente:
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I.- HECHOS

UNICO.- El 11 de noviembre de 2016, ante la Segunda Visitaduria Regional de esta

Comision de los Derechos Humanos del Estado de Coahuila de Zaragoza con residencia en la ciudad

de Torredén, Coahuila de Zaragoza, el Q1 comparecié a efecto de interponer formal queja por

hechos que estimd violatorios de sus derechos humanos, atribuibles a Agentes de la Policia

Investigadora adscritos a la Delegacion Laguna I de la Fiscalia General de Justicia del Estado, con

residencia en la mencionada ciudad, los cuales describié textualmente de la siguiente manera:

..... el dia martes 8 de noviembre del 2016, aproximadamente a las 12:45 horas, iba
conduciendo una camioneta de mi propiedad, la cual es una X modelo X de color X, por el
Boulevard X a la altura del X, cuando de repente se me emparejo un vehiculo X de color X
sin logotipo ni placas, con tres personas del sexo masculino con playeras negras, que me
ordenaron que me detuviera, a lo que hice caso y me detuve enfrente de una gasera que
estd ahi' y descendieron dichas personas del vehiculo y me di cuenta que en las camisetas
que vestian de color negro, tenias las iniciales "PGJE”, dichas personas me preguntaron qué
estaba haciendo y que a donde me dirigia, ya que tenian que hacerme un chequeo de
rutina, les dije que iba a la Escuela por mi hijo que iba a salir a las 13.:00 horas, revisaron
mi camioneta y me dijeron que tenian que checar si no era robada, a lo que accedi, me
pidieron mi papeleria, y les mostré mi credencial de elector, mi licencia de conducir y la
tarjeta de circulacion de la camioneta, en eso uno de los oficiales me agarro del cuello y me
dijo: "mira sabes a qué venimos aqui? Estas como sospechoso de un robo”, yo pregunté de
qué se trataba y me dijo: "no te hagas pendejo si sabes de qué se trata, te subes al
vehiculo”, y me querian poner las esposas, yo les dije que no era necesario que me pusieran
nada, que mejor yo me subia por las buenas, y asi lo hice, me subi a la parte de atrds del
vehiculo en el que iban, me quitaron las llaves de mi vehiculo y uno de ellos se fue
conduciéndolo, me hicieron que me agachara y me empezaron a golpear a la vez que me
preguntaban donde estaban las cosas, yo les decia que no sabia de qué me hablaban, me
insistian en que sacara las cosas por las buenas y me dejaban ir, o de lo contrario me iban
a golpear y me iban a sacar las cosas a como diera lugar, yo insistia en que no sabia de
qué me hablaban y me llevaron a un estacionamiento, me colocaron las esposas y me
introdujeron a unas oficinas, donde se encontraba un sillon y me dijeron: ‘ahorita vas a

cantar y a entregar todas las cosas, nada mds deja que se llene el tinaco”, ahi estuve
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sentado en un sillon un rato, y luego entraron cuatro Agentes de la Policia Investigadora,
quienes me empezaron a golpear en la cara, en el estomago, en la espalda y me decian
que tenia que decir donde estaban las cosas, lo cual segui insistiendo que no sabia de qué
me hablaban, en eso entro uno de los Agentes con bolsas de plastico, y me colocaron dos
bolsas de plastico en la cabeza, con las que trataban de asfixiarme, a la vez que me
golpeaban, y cuando me estaba quedando sin aire, me soltaban y luego me decian que si
ya iba a hablar, yo les insistia en que no sabia, y me volvieron a hacer lo de la bolsa y
golpes alrededor de cinco veces mds, me amenazaron con hacerle dafio a mi'y a mi familia
s/ no decia donde estaban las cosas, también me colocaron la chicharra en el brazo, en las
costillas, en la pierna y en mis testiculos, nunca acepté nada, luego entraron con un cable
y me pidieron que me bajara los pantalones pero como estaba esposado batallé mucho y
conectaron el cable a la corriente de luz y el mismo me lo colocaron en mis piernas, gliteos,
en la entrepierna cerca de los testiculos, en la espalda y en las esposas, con ese cable senti
como si me quemaran, ya que se sentian togues de electricidad, entre ellos decian gue me
iban a mojar, luego me llevaron a otra oficina y me seguian golpeando, luego me pidieron
mis datos personales y me pidieron que firmara una hoja que decia “identificacion
personalizada del indiciado”, firmé la hoja y se retiraron los oficiales, ahi estuve
aproximadamente una hora, después me llevaron a una oficina a tomarme una fotografia y
de ahi me llevaron a las instalaciones de la Procuraduria General de Justicia del Estado,
donde me reviso un médico, pero antes me habian dicho que no dijera nada, ya que de lo
contario me iban a hacer lo mismo, el médico que me atendio certifico el estado de salud
en el que iban, vio que traia lesiones y le platiqué lo que habia ocurrido, y luego me llevaron
a los separos de la policia investigadora que estan a un lado del Centro Penitenciario, en
donde me di cuenta que se escuchaba que estaban golpeando a una persona que conozco
que es guardia de seguridad de la colonia en la que vive mi mama, y sacaron de la celda y
me llevaron hasta donde estaba él y me preguntaron quién era, y apenas les iba a decir, y
en eso me sacaron del lugar y me volvieron a introducir a la celda, ahi pasé la noche en
una celda, y al dia siguiente recuperé mi libertad a través de las gestiones de un abogado
que contrato mi familia, pero tuve conocimiento por mi abogado que supuestamente le
habian dicho que el guardia de seguridad me estaba sefalando como participe de un robo
que ocurrio en la colonia en la que vive mi madre. Una vez que recuperé mi libertad, me
senti mal de los golpes que me dieron, por lo que ese mismo dia acud/i al Hospital General

Universitario de Torredn, Coahuila, donde me extendieron una constancia de como me
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encontraba, cuya copia fotostdtica anexo a la presente. Quiero agregar que si veo a los
Agentes de la Policia Investigadora podria reconocerios y temo por mi seguridad e integridad

7”

Por lo anterior, es que el Q1, solicitd la intervencion de esta Comision de los Derechos
Humanos del Estado de Coahuila de Zaragoza, la cual, mediante la integracién del expediente,

logro recabar las siguientes:
I1.- EVIDENCIAS

PRIMERA.- Queja interpuesta el 11 de noviembre de 2016 por el Q1 en la que reclamd
actos violatorios a sus derechos humanos, atribuibles a Agentes de la Policia Investigadora adscritos
a la Delegacion Laguna I de la Fiscalia General de Justicia del Estado, de la ciudad de Torredn,

Coahuila de Zaragoza, anteriormente transcrita.

SEGUNDA.- Acta circunstanciada de 11 de noviembre de 2016, levantada por personal de
la Segunda Visitaduria Regional de esta Comision de los Derechos Humanos del Estado de Coahuila
de Zaragoza, con residencia en la ciudad de Torredn, Coahuila de Zaragoza, relativa a la fe de
lesiones que presentaba el quejoso al momento de presentar su queja, en la que se tomaron 11

fotografias, la que textualmente refiere lo siguiente:

..... presenta escoriaciones pequefas con equimosis en cara anterior de brazo derecho,
hematoma de 3 centimetros en cara interna de muslo izquierdo; escoriaciones pequenas
que son quemadura en forma lineal en cara interna de muslo izquierdo, escoriacion de 2
centimetros en rodilla derecha, 3 escoriaciones de 1 y 3 centimetros en rodilla izquierda; 3
escoriaciones pequenas en cuello; hematoma de 4 centimetros y coloracion negruzca en
cara externa del antebrazo derecho; pequeras escoriaciones y 2 hematomas de 3
centimetros en cara externa del muslo izquierdo; hematoma de 4 centimetros en cara
anterfor de codo izquierdo; excoriacion de dos centimetros en muheca izquierda;

/7

excoriacion de 2 centimetros mufieca derecha.....

TERCERA.- Copia simple de una receta médica, de 9 de noviembre de 2016, suscrita por

el E1, del Area de Urgencias del Hospital General Universitario de Torredn, en la cual le prescribe

4



Comision de los Derechos Humanos del Estado

po-ny /) de Coahuila de Zaragoza

medicamento por referir dolor intenso y en la parte posterior de dicho documento, se asentd

textualmente lo siguiente:

".....Paciente masculino de 37 afnos de edad quien acude al drea de urgencias de este
nosocomio al manifestar dolor con EVA 7-8/10 en region costal inferior derecha que irradia
a espalda y ademds manifiesta epigastralgia y a la exploracion fisica encontrandose
multiples lesiones equimdticas y hematomas difusos en region cervical posterior, parte
superior y tercio medio del a espalda asi como en ambos brazos y antebrazos; Presenta
ademds hematomas de aprox. 10 cm de diametro en ambas rodillas. Refiere ser posterior
a haber sido agredido por terceras personas el dia de ayer 08/Nov/2016 aproximadamente
a las 19:00 horas.

Se solicitaron radiografias AP de torax y simple de abdomen como protocolo diagnostico y
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para descartar probable fractura costal.....

CUARTA.- Mediante oficio ---/2016, de 1 de diciembre de 2016, el Al, Delegado en la
Region Laguna I de la Procuraduria General de Justicia del Estado, con residencia en la ciudad de
Torredn, Coahuila de Zaragoza, remitid en via de informe el oficio ---/2016, de 29 de noviembre
de 2016, suscrito por los A2 y A3, agentes de la Policia Investigadora del Estado, los que

textualmente senalaron lo siguiente:

".....Una vez analizada la queja en mencion, se desprende que los hechos no sucedieron en
la forma en que los plantea el quejoso de referencia; adjuntando al presente copia simple
del contenido del informe policial homologado, de fecha 8 de noviembre del afio en curso,
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qgue es como acontecieron los mismos.....

Al informe se anexo el Informe Policial Homologado, de 8 de noviembre de 2016, en el que

se hizo constar la siguiente informacion:

".....EL DIA DE HOY 08 DE NOVIEMBRE DEL 2016; SIENDO APROXIMADAMENTE LAS 16:35
HORAS AL IR CIRCULANDO A BORDO DE LA UNIDAD OFICIAL X CARGO DE LOS SUSCRITOS
AGENTES DE [A POLICIA INVESTIGADORA DEL ESTADO A3 Y AZ, A LA ALTURA DE LA
COLONIA X; LUGAR DONDE UNA PERSONA DEL SEXO MASCULINO LA CUAL VISTE PLAYERA
COLOR X MANGA LARA Y PANTALON DE MEZCLILLA EN COLOR X Y TENIS X, EL CUAL AL

5
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NOTAR NUESTRA PRESENCIA EMPEZO AGREDIRNOS VERBALMENTE GRITANDO ""ME PELAN
LA VERGA MARRANOS™”, POR LO QUE DETUVIMOS NUESTRA MARCHA Y DESCENDIMOS DE
LA UNIDAD, NO SIN ANTES IDENTIFICARNOS COMO AGENTES DE [A POLICIA
INVESTIGADORA DEL ESTADO, POR LO QUE AL CUESTIONARLE EL PORQUE NOS
INSULTABA MANIFESTANDONOS "QUIEN CHINGADOS SON USTEDES, CHINGUEN A SU
MADRE CULEROS, ME PELAN LA VERGA”, POR LO QUE AL ESCUCHAR ESTO MI COMPANERO
A2 TRATA DE TRANQUILIZAR A LA PERSONA YA DESCRITA LA CUAL COMENZO A TIRARLE
PATADAS Y GOLPES SIN MOTIVO ALGUNO, POR LO QUE MI COMPANERO UTILIZO LA
FUERZA ESTRICTAMENTE NECESARIA PARA CONTROLAR Y TRANQUILIZARLO PONIENDOLE
LOS CANDADOS DE SEGURIDAD,; POR LO QUE EN ESE MOMENTO SE LE CUESTIONO POR
SUS GENERALES MANIFESTANDO LLAMARSE Q1 DE X ANOS DE EDAD Y CON DOMICILIO
EN CALLE X N° X COLONIA X.

POR LO QUE EN ESOS MOMENTOS SE LE HIZO DE SU CONOCIMIENTO QUE SERIA PUESTA
A DISPOSICION POR EL DELITO DE RESISTENCIA A PARTICULARES Y SIENDO LAS 16:40
HORAS SE LE PROCEDIO A DARLE LECTURA A SUS DERECHOS PARA NO VIOLENTAR SUS
GARANTIAS INDIVIDUALES.

POR LO QUE EN ESE LUGAR SE ELABORARON L[AS ACTAS CORRESPONDIENTES SIENDO
ESTAS. LECTURA DE DERECHOS, IDENTIFICACION O INDIVIDUALIZACION DEL INDICADO
E INSPECCION DEL LUGAR Y DESPUES NOS TRASLADAMOS A LAS OFICINAS DE ESTA
COMANDANCIA A REALIZAR EL IPH Y EL CERTIFICADO MEDICO DEL IMPUTADO.

POR LO QUE PONEMOS A DISPOSICION EN CALIDAD DE DETENIDO AL Q1 DE X ANOS DE
EDAD Y CON DOMICILIO EN CALLE X N X DE LA COLONIA X, INTERNADO EN LOS SEPAROS

DE LA COMANDANCIA DE LA POLICIA INVESTIGADORA.....”

QUINTA.- Mediante escrito de 31 de enero de 2017, el Q1, desahogo la vista del informe

rendido por la autoridad sefialada como responsable, en el cual textualmente manifestd lo

siguiente:
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..... Que en tiempo y forma legal, vengo a desahogar la vista ordenada por Usted, dentro
de los autos del expediente de queja, cuyo numero se indica al margen superior derecho,

lo cual hago en los siguientes términos:

Que es completamente falso lo manifestado por las autoridades ministeriales al rendir e/
informe requerido por esa Visitaduria de la CDHEC, ya que los hechos ocurrieron como lo
senale en mi escrito inicial de queja, ademds, es importante hacer de su conocimiento, que
en ningun momento me pusieron a disposicion de ninguna Agente del Ministerio Publico,
por los falsos hechos delictivos que se me imputan, consistentes en el ilicito de Resistencia
de Particulares, tal y como se puede ver en el Informe Policial Homologado, de fecha 08 de
noviembre de 2016, este no presenta sello, firma ni fecha de recibido con lo cual se
compruebe que fui puesto de manera inmediata ante algun Agente del Ministerio Publico,

en turno.

De igual forma, no existe ninguna carpeta de investigacion iniciada en mi contra por motivo
del falso ilicito de Resistencia de Particulares que se me imputa, ya que al momento de que
fui detenido y torturado por agentes de la policia investigadora, en la fecha y circunstancias
que refiero en mi escrito de queja, estos me interrogaban por un presunto robo, y como lo
explico, jamds fui puesto a disposicion de ningun Agente del Ministerio Publico, para que
resolviera mi situacion juridica, y se me hiciera saber que se me acusaba del delito de
Resistencia de Particulares, ya que nunca rendi ninguna declaracion por dicho ilicito, sino
qgue al momento en que mis sefores padres, acompanados de mi hoy abogado, dieron
conmigo, los policias que me detuvieron y torturaron, me dejaron en libertad sin ningdn

tramite.

Por lo que es evidente, que el informe rendido por las autoridades ministeriales es
completamente falso, y pretenden con este, enganar a este H. Comision, para evadir su
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responsabilidad en la violacion de mis Derechos Humanos.....

SEXTA.- Mediante oficio ---/2017, de 29 de marzo de 2017, el A4, Agente Investigador del

Ministerio PUblico de la Unidad de Robos, Sector III, de la ciudad de Torredn, Coahuila de Zaragoza,

informo textualmente lo siguiente:
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".....en relacion al expediente CDHEC/2/2016/---/Q hago de su conocimiento que el Q1 si
estuvo detenido a disposicion de esta Autoridad por el delito de Resistencia de Particulares
derivado del informe policial homologado de fecha 08 de noviembre de 2016 signado por
elementos de la Policia Investigadora del Estado en esta ciudad, obteniendo su libertad el
dia 09 de Noviembre de 2016 en base al articulo 140 del Codigo Nacional de Procedimientos

7”

Penales.....

SEPTIMA.- Mediante escrito de 27 de abril de 2017, el Q1, desahogd la vista del informe

rendido por la autoridad sefialada como responsable, en el cual textualmente manifesté lo siguiente

".....me permito desahogar la vista ordenada dentro de los autos de la queja que en este
acto nos ocupa, mediante oficio numero SV---/2017, de fecha 05 de abril de 2017, lo cual

lo hago en los siguientes términos:

Que es completamente falso la manifestado por e/ C. AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO
DE LA UNIDAD DE ROBO SECTOR III, de esta Ciudad, Adscrito a la Procuraduria General
de Justicia en el Estado de Coahuila., Delegacion Laguna I, en su oficio numero ---/2017,
de fecha 29 de marzo de 2017, el cual dirige al C. A1, en su caracter de Delegado Regional
Laguna I, perteneciente a la citada autoridad Estatal, ya que como se ha indicado en escritos
anteriores, nunca fui ni he sido puesto a disposicion de ninguna autoridad ministerial, ni
Judicial, por €l delito de Resistencia de Particulares, el dia 08 de noviembre de 2016, ni en

ninguna fecha anterior ni posterior.

Lo cierto es, que como ya lo he indicado en mi escrito de queja, en la fecha precisada en la
misma, fui detenido y torturado ilegalmente por agentes policiacos, pertenecientes a la
Procuraduria General de Justicia en el Estado de Coahuila, quienes me interrogaron sobre
un presunto robo, los cuales quisieron justificar la detencion y tortura de que fui objeto,
con un informe homologado, en el cual sefalan situaciones muy absurdas, ademas es muy
extrano, que casualmente se me haya puesto presuntamente a disposicion por el falso delito
de Resistencia de Particulares, ante el Agente del Ministerio Publico, que esta investigado
también el presunto robo, del cual fui interrogado y torturado, en las fechas precisadas en

mi escrito de queja.
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Quiero hacer del conocimiento de esta H. Comision, que con fecha 18 de noviembre de
2016, acud/i voluntariamente acompanado de mi abogado particular a entrevistarme con el
mismo AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO DE LA UNIDAD DE ROBO SECTOR III, de esta
ciudad, Adscrito a la Procuraduria General de Justicia en el Estado de Coahuila., Delegacion
Laguna 1., el cual me informd que existe la Carpeta de Investigacion ---/TOR/TMC/2016,
informandome ademads, que estaban investigando un robo cometido presuntamente en una
casa habitacion de esta ciudad de Torreon, Coahuila., informandome sobre mis derechos,
siendo mi decision no manifestar absolutamente nada, lo cual quedo asentado dentro de /a

referida diligencia.

Lo anterior lo hago de su conocimiento, con el fin de que en via de prueba, se le solicite
copia autorizada al C. AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO DE LA UNIDAD DE ROBO SECTOR
111, de esta ciudad, Adscrito a la Procuraduria General de Justicia en el Estado de Coahuila.,
Delegacion Laguna I., de la carpeta de Investigacion numero ---/TOR/TMC/2016, con él fin
de probar lo antes manifestado, y lo extrafio que es, que casualmente se me haya puesto
presuntamente a disposicion del mismo agente ministerial que investiga el robo, por el cual

V4

fui interrogado y torturado, por los agentes policiacos a que hago referencia.....

OCTAVA .- Mediante oficio ---/2017, de 11 de julio de 2017, el A5, Delegado en la Regién

Laguna I de la Procuraduria General de Justicia del Estado, con residencia en la ciudad de Torredn,

Coahuila de Zaragoza, anexod el oficio ---/2017, de 10 de julio de 2017, mediante el cual remitié

copia de la carpeta de investigacion ---/TOR/UAI/2016 y del informe policial homologado, de 8 de

noviembre de 2016, primer documento que cuenta con las siguientes diligencias:

a).- Denuncia presentada en la Agencia Investigadora del Ministerio Publico Adscrita a la
Unidad de Atencion Integral de Torredn de la Procuraduria General de Justicia del Estado,
Region Laguna I de la ciudad de Torredn, Coahuila de Zaragoza, el 24 de octubre de 2016,
por la E2 en contra de quien resulte responsable de la comision del delito de robo.

b).- Acuerdo de inicio sin detenido de 3 de noviembre de 2016 emitido por el Agente del
Ministerio Publico de la Unidad de Investigacion de Robos, Sector III, de la ciudad de

Torredn, Coahuila de Zaragoza.
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c).- Oficio de 3 de noviembre de 2016, suscrito por el A4, Agente del Ministerio Publico de
la Unidad de Investigacion de Robos, Sector III, de la ciudad de Torredn, Coahuila de
Zaragoza, mediante el cual solicita al Primer Comandante de la Policia Investigadora del
Estado, Region Laguna I, ordene a agentes de la Policia a su cargo, realicen las
investigaciones correspondientes en relacion con la denuncia interpuesta por E2 por el delito
de robo a casa habitacion.

d).- Informe Policial Homologado, de 8 de noviembre de 2016, realizado a las 13:40 horas,
suscrito por el agente de la Policia Investigadora del Estado, A6, documento que

textualmente sefiala lo siguiente:

".....POR MEDIO DEL PRESENTE NOS PERMITIMOS INFORMAR A USTED LOS RESULTADOS
OBTENIDOS EN RELACION A LA CARPETA DE INVESTIGACION NUMERO ---/2016 DE
FECHA 24 DE OCTUBRE DEL PRESENTE ANO, MEDIANTE EL CUAL NOS SOLICITA SE
REALICE UNA INVESTIGACION DE LA DENUNCIA PRESENTADA POR LA E2, POR EL DELITO
DE ROBO CON FUERZA EN LAS COSAS EN CONTRA DE QUIEN O QUIENES RESULTEN
RESPONSABLES, LES INFORMAMOS LO SIGUIENTE:

AL INICIAR CON LAS INVESTIGACIONES CORRESPONDIENTES LOS SUSCRITOS NOS
AVOCAMOS A LA BUSQUEDA Y LOCALIZACION DE TESTIGOS PRESENCIALES DE LOS
HECHOS DENUNCIADOS, LOGRANDO ENTREVISTARNOS CON UNA PERSONA DEL SEXO
MASCULINO EL CUAL DIJO SER GUARDIA DE SEGURIDAD DE DICHO FRACCIONAMIENTO,
MISMO QUE DIJO LLAMARSE: E3, DE X ANOS DE EDAD, CON DOMICILIO EN CALLE X
NUMERO X DE [A COLONIA X DE ESTA CIUDAD, DE CUYA ENTREVISTA SE ANEXA SU
RESPECTIVA ACTA DE ENTREVISTA A TESTIGO, DESPRENDIENDOSE DE DICHA
ENTREVISTA LOS SUSCRITOS NOS AVOCAMOS A LA BUSQUEDA Y LOCALIZACION DE UNA
PERSONA DEL SEXO MASCULINO DE NOMBRE Q1 EL CUAL ES MENCIONADO COMO
PRESUNTO RESPONSABLE DE LOS HECHOS QUE SE INVESTIGAN, POR LO QUE AL
LOCALIZARLO Y PLATICAR CON EL DIJO LLAMARSE: Q1, DE X ANOS DE EDAD, CON
DOMICILIO EN CALLE X NUMERO X DE LA COLONIA X DE ESTA CIUDAD, POR LO QUE
DESPUES DE SER ENTERADO DEL MOTIVO DE SU ENTREVISTA CON LOS SUSCRITOS Y EN
RELACION A LOS HECHOS QUE SE LE IMPUTAN MANIFESTO QUE EL SE PRESENTARA ANTE
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ESA AUTORIDAD QUE USTED REPRESENTA CUANDO USTED ASI LO REQUIERA, POR LO
QUE EN ESE LUGAR SE LEVANTO EL ACTA DE INDIVIDUALIZACION DEL IMPUTADO.....”

e).- Acta de entrevista al testigo E3, de 8 de noviembre de 2017 a las 12:30 horas, realizada
por el Agente de la Policia Investigadora del Estado, A6, en la cual manifestd textualmente

lo siguiente:

"....Que siendo el dia 23 de octubre del afio en curso, aprox a las 4 5 de la mafa me
encontraba laborando como guardia de seguridad en el facc X para lo cual me encontraba
en la caseta de vigilancia y es el caso que siendo la hora ya mencionada veo salir a uno de
los colonos al cual conozco por el nombre de Q1 el cual conducia una camioneta color X de
la marca X mismo que logro apreciar en la caja de su camioneta gran cantidad de objetos
cosa gue se me hizo muy extrafa ya que no era la hora adecuada para transportarlos; pero
qgue yo no lo marqué €l alto para revisarlo, ya que los colonos tienen acceso y salida libre
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del mismo, siento todo lo que tengo que manifestar.....

f).- Diligencia ministerial, de 18 de noviembre de 2016, relativa a la entrevista realizada por
el Agente Investigador del Ministerio Publico de Robos Sector III de la ciudad de Torredn,
Coahuila de Zaragoza, con el imputado, aqui Q1, durante la cual estuvo asistido por su
defensor particular y manifestd su deseo de no rendir declaracion sobre los hechos

investigados.

g).- Acta de entrevista a la testigo E4 efectuada, de 5 de diciembre de 2016, realizada por
el A4, Agente del Ministerio Publico, quien refirid ser madre de Q1, mencionando que en la
madrugada del 23 de octubre de 2016, su hijo estuvo en su domicilio donde se llevd a cabo
una reunion familiar, siendo el mismo dia en que sucedieron los hechos denunciados por la
E2.

h).- Acta de entrevista al testigo E5, de 5 de diciembre de 2017, realizada por el A4, Agente
del Ministerio Publico, quien refiri6 ser padre de Q1, mencionando que durante la
madrugada del 23 de octubre de 2016, su hijo estuvo en su domicilio donde se llevd a cabo
una reunion familiar, siendo el mismo dia en que sucedieron los hechos denunciados por la
E2.
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i).- Informe Policial Homologado de 8 de noviembre de 2016 suscrito por los agentes de la

Policia Investigadora, A3 y A2, transcrito anteriormente.

NOVENA.- Acta circunstanciada de 1 de junio de 2018, levantada por personal de la
Segunda Visitaduria Regional de esta Comisién de los Derechos Humanos del Estado de Coahuila
de Zaragoza, con residencia en la ciudad de Torredn, Coahuila de Zaragoza, mediante la que se
asentd la llamada telefénica realizada a la Agencia del Ministerio Publico de la Unidad de Robos,
Delegacion Laguna I, atendida por la A7, quien al realizarle la pregunta consistente en si en dicha
unidad de robos han iniciado alguna capeta de investigacion con detenido y por delito de resistencia

de particulares, la referida funcionario refirié textualmente lo siguiente:

"....que lo unico que manejan con detenido es lo que les remite la unidad de investigacion
de delitos con detenido, que no se inician en las Agencias de Robos ninguna carpeta de
investigacion con detenido”; y respecto a investigaciones por €l delito de resistencia de

7

particulares, asento "no, ya no esta tipificado como delito.....

Evidencias que se valoraran de forma individual y en su conjunto, en sana critica y de

acuerdo a los principios de la légica y las maximas de la experiencia.

III.- SITUACION JURIDICA

El Q1 fue objeto de violacion a sus derechos humanos concretamente al de legalidad y a la
seguridad juridica en su modalidad de ejercicio indebido de la funcidn publica por elementos de la
Policia Investigadora de la Procuraduria General de Justicia del Estado, Delegacién Laguna I, de la
ciudad de Torredn, quienes el 8 de noviembre de 2016, aproximadamente a las 16:35 horas,
detuvieron al quejoso con motivo de la presunta comision del delito de resistencia de particulares
poniéndolo a disposicidén del Agente del Ministerio Publico de la Unidad de Investigacion de Robos
Sector III y sin que lo hubiesen puesto a disposicion del Agente del Ministerio Pubico de Detenidos
de dicha ciudad, lo que se tradujo en que no fue puesto a disposicidn de la autoridad competente

y ello constituye violacion a los derechos humanos del quejoso.
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Asimismo, el Q1 fue objeto de violacion a sus derechos humanos concretamente al de
legalidad y a la seguridad juridica en su modalidad de ejercicio indebido de la funcién publica por
servidores publicos de la Agencia del Ministerio Publico de la Unidad de Robos Sector III de la
Procuraduria General de Justicia del Estado, Delegacion Laguna I, de la ciudad de Torredn, quienes
con motivo de la puesta a disposicion de que fue objeto el quejoso por elementos de la Policia
Investigadora el 8 de noviembre de 2016 por el delito de resistencia de particulares, el
representante social solamente agregd a la carpeta de investigacion, el Informe Policial
Homologado elaborado con motivo de la puesta a disposicion del aqui quejoso, sin darle mayor
tramite y sin realizar diligencias necesarias para pronunciarse respecto del delito por el que fue
puesto a disposicidn, considerando que el quejoso se encontraba detenido, decretando su libertad
hasta el 9 de noviembre de 2016, lo que constituye violacion a los derechos humanos del quejoso,

segun se expondra en la Recomendacion.

Las garantias de legalidad y seguridad juridica estan contenidas en los articulos 14 y 16 de

nuestra Carta Magna, y se consagran en los siguientes términos:

Articulo 14.- "Nadie podrd ser privado de la libertad o de sus propiedades, posesiones o
derechos, sino mediante juicio seguido ante los tribunales previamente establecidos, en e/
que se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las Leyes

expedidas con anterioridad al hecho.”

Articulo 16.- "Wadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o
posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente, gue funde

y motive la causa legal del procedimiento.

IV.- OBSERVACIONES

PRIMERA.- El articulo 2, fraccidn XI, de la Ley de la Comisién de los Derechos Humanos
del Estado de Coahuila de Zaragoza, establece que los derechos humanos son las garantias
individuales y sociales consagradas en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi
como los contenidos en la Declaraciéon Universal de los Derechos Humanos y los reconocidos en los
Convenios, Acuerdos y Tratados Internacionales en los que México sea parte.
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SEGUNDA.- La Comision de los Derechos Humanos del Estado de Coahuila de Zaragoza,
es el organismo constitucional encargado de tutelar que sean reales y efectivos los derechos
fundamentales de toda persona que se encuentre en el territorio coahuilense, por lo que, en
cumplimiento a tal encomienda, solicita tanto a las autoridades como a servidores publicos, den

cabal cumplimiento a las disposiciones legales.

TERCERA.- De conformidad con el articulo 102 apartado B de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 195 de la Constitucién Politica del Estado de Coahuila de Zaragoza,
19 y 20 fracciones I, III y IV de la Ley de la Comision de los Derechos Humanos del Estado de
Coahuila de Zaragoza, este organismo publico defensor de los derechos humanos es competente
para conocer de quejas relacionadas con presuntas violaciones que se imputen a autoridades y

servidores publicos de caracter estatal y municipal.

CUARTA.- Para el andlisis y estudio que se efectia en el presente capitulo, los conceptos
de violacion al derecho a la legalidad y a la seguridad juridica en su modalidad de ejercicio indebido
de la funcién publica fueron actualizados por servidores publicos de la Policia Investigadora y de la
Agencia Investigadora del Ministerio Publico de la Unidad de Robos Sector III de la Procuraduria
General del Estado de Coahuila de Zaragoza, Delegacion Laguna I, de la ciudad de Torredn,
Coahuila de Zaragoza, precisando que la modalidad materia de la presente, implica la siguiente

denotacion:

Violacion al derecho a la legalidad y a la seguridad juridica en su modalidad de ejercicio
indebido de la funcion publica:

1.- Incumplimiento de las obligaciones derivas de la relacion juridica existente en entre el
Estado y sus empleados,

2.- Realizada directamente por un funcionario o servidor publico, o indirectamente mediante
Su anuencia o autorizacion, y

3.- Que afecte los derechos de terceros.
Una vez determinada la denotacion de la violacion al derecho a la legalidad y a la seguridad

juridica en su modalidad de ejercicio indebido de la funcidn publica, se esta en aptitud de entrar al
estudio de todos los elementos que permitiran establecer la relacion entre los hechos motivo de la
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queja que dio origen a la presente recomendacién y la forma en que estos violentaron el derecho

humano referido, en su modalidad mencionada.

El respeto al derecho a la legalidad y a la seguridad juridica de las personas, se traduce en

que los servidores publicos estan obligados a hacer cumplir y observar la ley, para lo cual deben

realizar todas las actividades necesarias para ello, conforme a lo dispuesto en la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en los Tratados Internacionales suscritos y ratificados

por México, y en las leyes y los reglamentos aplicables.

En tal sentido, el articulo 52 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos

Estatales y Municipales del Estado de Coahuila, vigente al momento en que ocurrieron los hechos

materia de la investigacion, establece lo siguiente:

"Todo servidor publico tendra las siguientes obligaciones para salvaguardar la legalidad,
honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que deben ser observadas en el desemperio de
su empleo, cargo o comision, y su incumplimiento, dara lugar al procedimiento y a las
sanciones que correspondan, segun la naturaleza de la infraccion en que incurra, y sin

perjuicio de sus derechos laborales:
L- Cumplir con la maxima diligencia el servicio que le sea encomendado y abstenerse de

cualquier acto u omision que cause la suspension o deficiencia de dicho servicio o implique

abuso o ejercicio indebido de un empleo, cargo o comision,;

V.- Observar buena conducta en su empleo, cargo o comision, tratando con respeto,
diligencia, imparcialidad y rectitud a las personas con las que tenga relacion con motivo de

éste;

XXII. - Abstenerse de cualquier acto u omision que implique incumplimiento de cualquier

disposicion juridica relacionada con el servidor publico;

El incumplimiento de estas obligaciones sera sancionado como falta administrativa.”

15



Comision de los Derechos Humanos del Estado

po-ny /) de Coahuila de Zaragoza

Es entonces, que el ejercicio indebido en la funciéon pulblica, se establece como el
incumplimiento de la obligacion de las autoridades, en el ambito de su competencia, de promover,
respetar, proteger y establecer los mecanismos que garanticen los derechos humanos, asi como
salvaguardar la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que deben ser observadas

en el desempeio de su empleo, cargo o comision.

Bajo esta tesitura, los diversos instrumentos internacionales que regulan el actuar de las
naciones, en materia de Derechos Humanos y de los cuales nuestro Pais es parte, establecen el
derecho a /a justa determinacion de sus derechos, €l cual se contempla en el articulo 10, de la
Declaracion Universal de los Derechos Humanos, asi como el articulo 8, de la Convencién Americana
de los Derechos Humanos, Pacto de San José de Costa Rica, de igual forma en el articulo 14, del

Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos.

Antes de entrar al estudio de las violaciones a derechos humanos cometidas en agravio del
quejoso, esta Comision de los Derechos Humanos, precisa que no se opone a la detencién por la
presunta comision de delitos y faltas administrativas por parte de las autoridades, sino a que, con
motivo de ello, se vulneren derechos humanos, por lo que hace patente la necesidad de que el
Estado, a través de sus instituciones publicas, cumpla con el deber juridico de prevenir las
conductas delictivas e investigar con los medios a su alcance los ilicitos que se cometen en el
ambito de su competencia, a fin de identificar a los responsables y lograr que se les impongan las

sanciones legales respectivas.

El Q1 fue objeto de violacidn a sus derechos humanos por servidores publicos de la Policia
Investigadora y de la Agencia Investigadora del Ministerio Publico de la Unidad de Robos Sector III
de la Procuraduria General del Estado de Coahuila de Zaragoza, Delegacion Laguna I, de la ciudad

de Torreodn, Coahuila de Zaragoza, por las siguientes razones:

El 11 de noviembre de 2016, el Q1, ante la Segunda Visitaduria Regional de esta Comision
de los Derechos Humanos del Estado de Coahuila, con residencia en la ciudad de Torredn, Coahuila
de Zaragoza, interpuso formal queja por actos atribuibles a elementos de la Policia Investigadora
de la Procuraduria General de Justicia del Estado, Regién Laguna I, de la citada ciudad, refiriendo
que el 8 de noviembre de 2016, aproximadamente a las 12:45 horas, al circular en una camioneta

por el bulevar X de dicha ciudad, fue detenido sin motivo legal alguno ademas de que fue agredido
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fisicamente por los agentes que lo detuvieron quienes lo torturaron con el objeto de que confesara
su supuesta participacion en la comision de un robo y que no fue puesto a disposicién del Agente
Investigador del Ministerio Publico del Fuero Comun de la Mesa de Delitos con Detenido, queja que
merece valor probatorio de indicio que genera presuncion razonable sobre el hecho cometido.

Por su parte, la autoridad sefialada como responsable al rendir su primer informe en relacion
con los hechos materia de la queja, mencion6 que Agentes de la Policia Investigadora detuvieron
al quejoso el 8 de noviembre de 2016 aproximadamente a las 16:35 horas, al circular por una de
las calles de la colonia X de la ciudad de Torredn, cuando aquél comenzd a agredirlos verbalmente,
por lo cual se detuvieron y al identificarse como elementos de policia y cuestionarle el motivo de
sus insultos, tratando de tranquilizarlo, el quejoso comenzé a tirar patadas y golpes, por lo que
procedieron a ponerle los candados de seguridad y que seria puesto a disposicion por el delito de

resistencia de particulares.

Al desahogar la vista en relaciéon con el informe rendido, el 31 de enero de 2017, el quejoso
refirid no estar de acuerdo con lo expuesto por la autoridad, sefalando que no eran ciertos los
hechos informados toda vez que en ningin momento lo pusieron a disposicion del Agente del
Ministerio Publico por el delito de resistencia de particulares y que no existe ninguna carpeta de
investigacion iniciada por ese delito ya que al momento de su detencion, los agentes lo interrogaron

por un presunto robo y que nunca rindié su declaracion por el ilicito de resistencia de particulares.

Ante tales manifestaciones, se solicitd un informe complementario a la autoridad sefalada
como responsable, siendo el Agente del Ministerio Publico de la Unidad de Robos Sector III quien
mediante oficio ---/2017 informd que el quejoso si estuvo detenido a disposicidén de esa autoridad
por el delito de resistencia de particulares derivado del Informe Policial Homologado, de 8 de

noviembre de 2016, obteniendo su libertad el 9 de noviembre de 2016.

En relacién con lo anterior, el quejoso manifestd que los agentes policiacos lo interrogaron
sobre un presunto robo y que es muy extrano que se le haya puesto a disposicion por el delito de
resistencia de particulares ante el Agente del Ministerio Publico que esta investigando también el
presunto robo del cual fue interrogado.
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De igual forma, se solicit6 a la autoridad para que presentara copia certificada de la carpeta
de investigacion iniciada ante la Agencia del Ministerio Publico de la Unidad de Robos Sector III,
dentro de la cual obra copia del Informe Policial Homologado, de 8 de noviembre de 2016 a las
13:40 horas, en el que se informa el resultado de la indagacién realizada con motivo de la denuncia
presentada por la E2 por el delito de robo con fuerza en las cosas, en la que mencionan que se
entrevistaron con un guardia de seguridad del X, de cuya entrevista se desprendid la localizacion
del aqui quejoso, a quien una vez que localizaron le informaron el motivo de su entrevista y en
relacion a los hechos que se le imputan, el quejoso manifestd que se presentaria ante el Ministerio
Publico, empero, se concluye que existe una violacién a los derechos humanos del quejoso, por lo

siguiente:

De las constancias existentes, se advierte que el 24 de octubre de 2016 se presentd una
denuncia por el delito de robo a vivienda ante la Agencia del Ministerio Publico de la Unidad de
Atencion Integral de Torredn, en la que se menciond que sustrajeron de un domicilio, entre el 22
y 23 de octubre de 2016, diversos muebles de su interior; ademas, el 3 de noviembre de 2016, el
Agente del Ministerio Publico de la Unidad de Investigacién de Robos, Sector III de Torredn, inicid
la indagatoria y emitié acuerdo de inicio sin detenido, ordenando iniciar las investigaciones
respectivas, para lo cual gird oficio, en la misma fecha, al Primer Comandante de la Policia
Investigadora del Estado, Regidn Laguna I, para que ordenara a agentes de la Policia Investigadora

a su cargo, a fin de que se avocaran a realizar las investigaciones.

Asimismo, en la carpeta de investigacion proporcionada, obra el Informe Policial
Homologado, de 8 de noviembre de 2016, elaborado a las 13:40 horas, por el Agente de la Policia
Investigadora A6, quien informd al representante social que habia entrevistado al guardia de
seguridad del X de la ciudad de Torredn y en virtud de que de dicha entrevista se desprendia la
posible participacién del aqui quejoso en la comision de delito que se investigaba, por lo que se le
entrevistd, quien manifestd que él se presentaria ante el representante social, cuando fuera

requerido.

Sin embargo, también obra en la carpeta de investigacion el Informe Policial Homologado,
de 8 de noviembre de 2016, suscrito por los agentes de la Policia Investigadora, A2 y A3, quienes
asentaron que en la fecha sefialada aproximadamente a las 16:35 horas detuvieron al quejoso en
la colonia X de la ciudad de Torredn, ello porque el quejoso, cuando los agentes de policia
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circulaban en la unidad a su cargo, los agredié verbalmente sin motivo alguno, sefialando que
comenzo a dar patadas y golpes por lo que fue necesario utilizar la fuerza necesaria para controlarlo
y tranquilizarlo poniéndole los candados de seguridad, motivo por el cual fue detenido por el delito
de resistencia de particulares.

Si bien es cierto que en el informe elaborado el 8 de noviembre de 2016 a las 13:40 horas
por el A6 se advierte que se informo al Agente del Ministerio PUblico de Torredn, segun la orden
de investigacion girada, el resultado de la investigacién que realizd, para que el representante
social estuviera en condiciones de citar al quejoso, también lo es que del Informe Policial
Homologado, elaborado en misma fecha por diversos elementos de policia con motivo de la
detencion del aqui quejoso por el delito de resistencia de particulares, se desprenden diversas

irregularidades, a saber las siguientes:

En primer lugar, no sefalan la hora en la que se elabor6 el informe ni la hora y fecha en
que fue puesto a disposicion del Ministerio Publico por el supuesto delito de resistencia de
particulares; en segundo término, el Agente del Ministerio publico de la Unidad de Robos Sector III
sefald que el quejoso fue puesto a su disposicion por el delito de resistencia de particulares, sin
embargo, agregd dicho informe a la carpeta de investigacion iniciada por el delito de robo con
modalidad agravante, lo que a todas luces resulta un ejercicio indebido de la funcién publica por
el personal de la representacion social citada, debido a que una vez que se inici6 la carpeta de
investigacion por el delito de robo, el Ministerio Publico solicitd a los agentes de la Policia
Investigadora la localizacion del imputado, quien fue presentado en calidad de detenido ante esa
representacion social por un delito distinto al que investigaba, maxime que no era la autoridad

competente para resolver su situacion, lo que le correspondia al Ministerio Publico de Detenidos.

Lo anterior debido a que si bien es cierto el Ministerio Publico es una unidad colectiva,
también lo es que en la Procuraduria General de Justicia del Estado existen Agencias del Ministerio
Publico especializadas en investigar delitos con detenidos, en cambio, la Agencia del Ministerio
Publico ante la cual pusieron a disposicion al quejoso por el delito de resistencia de particulares fue
la especializada en delitos de robo, lo que conlleva a irregularidades manifiestas porque el detenido
fue puesto a disposicion ante una autoridad no facultada para atender los asuntos con detenido en
supuesta flagrancia y, ademas, porque el delito que se imputaba era uno diverso al que es
competencia de investigar en la mesa de delitos de robo.
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Ademas, el Agente del Ministerio Publico de la Unidad de Robos Sector III informd a esta
Comisidn de los Derechos Humanos que el quejoso fue puesto su disposicién por el delito de
resistencia de particulares, suscribiendo el oficio respectivo con el citado caracter, es decir, como
Agente del Ministerio Publico de la Unidad de Robos Sector III y, en ese sentido, queda plenamente
acreditado que el detenido fue puesto a disposicion por la presunta comision del delito de
resistencia de particulares no ante la Unidad de Atencion de Delitos con Detenido sino ante la
diversa Agencia del Ministerio Publico de Atencion a Delitos de Robo.

Finalmente, el Agente del Ministerio Publico de la Unidad de Robos Sector III, realizé hechos
que constituyen un ejercicio indebido de la funcién publica en virtud de que al recibir el Informe
Policial Homologado relativo a la detencidn del quejoso por el supuesto delito de resistencia de
particulares, se concretd solamente a agregarlo a la carpeta de investigacion iniciada con motivo
de la denuncia presentada por el diverso delito de robo, sin darle mayor tramite, no obstante que
el aqui quejoso se encontraba detenido y a su disposicion, es decir, sin realizar las diligencias
necesarias que implicaban, por tratarse de un delito distinto al que se estaba investigando dentro
de la carpeta de investigaciéon, que se pronunciara respecto del diverso delito de resistencia de
particulares por el que el quejoso fue puesto a su disposicién, maxime que el quejoso se encontraba

privado de su libertad, lo que no realizd.

Con lo anterior, el Agente del Ministerio Pblico no dio cumplimiento a lo que establecen los
articulos 131 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales, que a la letra dicen:

"....Articulo 131. Obligaciones del Ministerio Publico. Para los efectos del presente Codigo,
el Ministerio Publico tendra las siguientes obligaciones:
L Vigilar que en toda investigacion de los delitos se cumpla estrictamente con los derechos

humanos reconocidos en la Constitucion y en los Tratados;

XI. Ordenar la detencion y la retencion de los imputados cuando resulte procedente en los
términos que establece este Codigo,;
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XXIII. Actuar en estricto apego a los principios de legalidad, objetividad, eficiencia,
profesionalismo, honradez y respeto a los derechos humanos reconocidos en Ia

7”

Constitucion.....

Ahora bien, el quejoso refirid6 que elementos de la Policia Investigadora del Estado lo
lesionaron en su integridad fisica golpeandolo en la cara, estdmago, espalda, le colocaron chicharra
en el brazo, costillas, piernas, testiculos, gliteos, entrepierna y espalda, ademas de las esposas;
sin embargo, cuando ingresé el 9 de noviembre de 2016 al Area de Urgencias del Hospital General
Universitario de Torredn, sdlo refirid dolor en estdmago, region costal inferior derecha que irradia
a espalda asi como en el estdmago y presentaba lesiones equimdticas y hematomas en region
cervical posterior, parte superior y tercio medio de la espalda, brazos y antebrazos y hematomas
en rodillas, sin que se refiriera lesién por algin objeto diverso, lo que coincide con las lesiones que
este organismo publico auténomo dio fe, al referir que presentaba lesiones en brazo derecho;
muslo y codo izquierdo; ambas rodillas, en cuello; antebrazo derecho; mufeca izquierda y derecha,
por lo que respecto de dichos hechos, en via de punto recomendatorio, se debera indagar respecto
de las circunstancias en que ello ocurrié y proceder de acuerdo a derecho corresponda, segun se

precise en dicho punto recomendatorio.

Por todo ello, las conductas en que incurrieron elementos de la Policia Investigadora y de
la Agencia del Ministerio Publico de la Unidad de Robos Sector III, de la Procuraduria General de
Justicia del Estado, Regiéon Laguna I, de la ciudad de Torredn, Coahuila de Zaragoza, implican
violacion a los derechos humanos que consagra nuestro ordenamiento juridico, de conformidad
con la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la Constitucion Politica del Estado de
Coahuila de Zaragoza, la Declaracidon Universal de Derechos Humanos, el Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos, la Declaracién Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos, el Cddigo de Conducta para Funcionarios
Encargados de Hacer Cumplir la Ley, la Ley Reglamentaria del articulo 21 de la Constitucién
denominada “Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Publica” y la Ley de Responsabilidades
de los Servidores Publicos Estatales y Municipales del Estado de Coahuila, vigente al momento en

que ocurrieron los hechos materia de la queja.

La Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos:
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Articulo 1, parrafo tercero:

"Todas las autoridades, en el ambito de sus competencias, tienen la obligacion de promover,
respetar, proteger y garantizar los derechos humanos de conformidad con los principios de
universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En consecuencia, el Estado
debera prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los derechos humanos, en

los términos que establezca la ley.”

Articulo 14, parrafo segundo:

"Nadie podra ser privado de la libertad o de sus propiedades, posesiones o derechos, sino
mediante juicio seguido ante los tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan
las formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las Leyes expedidas con

anterioridad al hecho.”

Articulo 16, parrafo primero:

"Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o posesiones, sino
en virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y motive la causa
legal del procedimiento. En los juicios y procedimientos seguidos en forma de juicio en los
que se establezca como regla la oralidad, bastarda con que quede constancia de €ellos en
cualquier medio que dé certeza de su contenido y del cumplimiento de lo previsto en este

parrafo.”

Articulo 21, parrafo noveno:

"La seguridad publica es una funcion a cargo de la Federacion, del Distrito Federal, los
Estados y los Municipios, que comprende la prevencion de los delitos; la investigacion y
persecucion para hacerla efectiva, asi como la sancion de las infracciones administrativas,
en los términos de la ley, en las respectivas competencias que esta Constitucion sefiala. La
actuacion de las instituciones de seguridad publica se regird por los principios de la
legalidad, objetividad, eficiencia, profesionalismo, honradez, y respeto a los derechos

7”

humanos reconocidos en esta Constitucion.....

La Constitucion Politica del Estado de Coahuila de Zaragoza:

Articulo 7°.

22



-

Comision de los Derechos Humanos del Estado
de Coahuila de Zaragoza

"Dentro del territorio del Estado, toda persona gozara de los derechos humanos reconocidos
en esta Constitucion, en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y en los
tratados internacionales en los que el Estado Mexicano sea parte. El ejercicio de estos
derechos no podra restringirse ni suspenderse, salvo los casos y bajo las condiciones que

establece la Constitucion Federal.

()

Todas las autoridades estatales y municipales, en el ambito de su competencia, tendran /a
obligacion de promover, respetar, proteger y establecer los mecanismos que garanticen los
derechos humanos bajo los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y
progresividad. El Estado deberé de prevenir, investigar, sancionar y reparar /as violaciones

V4

a los derechos humanos, en los términos gue determine la ley.....

Los derechos de libertad de transito y de no detencion arbitraria, estan garantizados por

diversos ordenamientos internacionales e internos, entre ellos la Declaracion Universal de Derechos

Humanos proclamada por la Asamblea de la ONU en su resolucion 217 A (III) de fecha 10 de

diciembre de 1948, que dispone en sus articulos 3, 9 y 12, respectivamente, lo siguiente:

"Todo individuo tiene derecho a la vida, a la libertad y a la seguridad de su persona”.
"Nadie podrd ser arbitrariamente detenido, preso ni desterrado”.

"Nadie serd objeto de injerencias arbitrarias en su vida privada, su familia, su domicilio o su
correspondencia, ni de ataques a su honra o a su reputacion. Toda persona tiene derecho

a la proteccion de la ley contra tales injerencias o ataques”.

El Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, aprobado por el Senado de la

Republica el 18 de diciembre de 1980, segun decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacion

el 9 de enero de 1981, dispone en sus articulos 9.1, 10.1, 17.1 y 17.2, respectivamente, lo

siguiente:

"Todo individuo tiene derecho a la libertad y a la seguridad personales. Nadie podra ser
sometido a detencion o privacion arbitrarias. Nadie podrd ser privado de su libertad, salvo
por las causas fijadas por la ley y con arreglo al procedimiento establecido en ésta.”
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"Toda persona privada de la libertad seré tratada humanamente y con €l respeto debido a
la dignidad inherente al ser humano.”

"Nadie sera objeto de injerencias arbitrarias o ilegales en su vida privada, su familia, su
domicilio o su correspondencia, ni de ataques ilegales a su honra y reputacion.”

"Toda persona tiene derecho a la proteccion de la ley contra esas injerencias o €sos

ataques”.

De igual forma, la Declaracion Americana de los Deberes y Derechos del Hombre, aprobada

por la Novena Conferencia Internacional Americana, en Bogota, Colombia, el 2 de mayo de 1948,

establece en su articulo XXV.- lo siguiente:

"Nadie puede ser privado de su libertad sino en los casos y segun las formas establecidas

por leyes preexistentes.”

Ademas, la Convencidon Americana sobre Derechos Humanos, aprobada por el Senado de la

Republica el 18 de diciembre de 1980, segln decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacién

el 9 de enero de 1981, contempla el derecho a la libertad personal en sus articulos 7, 11y 11.2,

cuando dispone lo siguiente:

"Toda persona tiene derecho a la libertad y a la seguridad personales”. “Nadlie puede ser
privado de su libertad fisica, salvo por las causas y en las condiciones fijadas de antemano
por las Constituciones Politicas de los Estados Partes o por las leyes dictadas conforme a
ellas”. "Nadie puede ser sometido a detencion o encarcelamiento arbitrarios”.

"Proteccion de la honra y de la dignidad. 1. Toda persona tiene derecho al respeto de su
honra y el reconocimiento de su dignidad. 2. Nadie puede ser objeto de injerencias
arbitrarias o abusivas en su vida privada, en la de su familia, en su domicifio o en su
correspondencia, ni de ataques ilegales a su honra o reputacion. 3. Toda persona tiene
derecho a la proteccion de la ley contra esas injerencias o esos atagues.”

"Wadlie puede ser objeto de injerencias arbitrarias o abusivas en su vida privada, en la de
su familia, en su domicilio o en su correspondencia, ni de ataques flegales a su honra o

reputacion.”
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El Codigo de Conducta para Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley, adoptado
por la Asamblea General de la ONU en su resolucion 34/169 el 17 de diciembre de 1979, contempla
algunas disposiciones relativas a la actuacion de los servidores publicos, al establecer en el articulo

1y 2, respectivamente, lo siguiente:

"Los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley cumplirén en todo momento los
deberes que les impone la ley, sirviendo a su comunidad y protegiendo a todas las personas
contra actos ilegales, en consonancia con el alto grado de responsabilidad exigido por su

profesion”.

"En el desempefio de sus tareas, los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley
respetaran y protegeran la dignidad humana y mantendran y defenderan los Derechos

Humanos de todas las personas’.

La Ley Reglamentaria del articulo 21 de la Constitucion denominada “Ley General del

Sistema Nacional de Seguridad Publica” en su articulo 40 establece:

"Articulo 40.- Con el objeto de garantizar el cumplimiento de los principios constitucionales
de legalidad, objetividad, eficiencia, profesionalismo, honradez y respeto a los derechos
humanos, los integrantes de las Instituciones de Seguridad Publica se sujetarén a las
siguientes obligaciones.

Conducirse siempre con dedicacion y disciplina, asi como con apego al orden juridico y
respeto a las garantias individuales y derechos humanos reconocidos en la Constitucion,
VI. Observar un trato respetuoso con todas las personas, debiendo abstenerse de todo acto
arbitrario y de limitar indebidamente las acciones o manifestaciones que en ejercicio de sus
derechos constitucionales y con caracter pacifico realice la poblacion;,

VIII. Abstenerse de ordenar o realizar la detencion de persona alguna sin cumplir con los
requisitos previstos en los ordenamientos constitucionales y legales aplicables;

IX. Velar por la vida e integridad fisica de las personas detenidas;

XX. Abstenerse de sustraer, ocultar, alterar o dafar informacion o bienes en perjuicio de las

/7

Instituciones,.....
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De todo lo anterior, el articulo 109 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos

Mexicanos, vigente al momento en que ocurrieron los hechos, dispone lo siguiente:

"El Congreso de la Union y las Legislaturas de los Estados, dentro de los ambitos de sus
respectivas competencias, expedirén las leyes de responsabilidades de los servidores
publicos y las demds normas conducentes a sancionar a quienes, teniendo este cardcter,
incurran en responsabilidad, de conformidad con las siguientes prevenciones.

1. Se impondran, mediante juicio politico, las sanciones indicadas en el articulo 110 a los
servidores publicos sefialados en el mismo precepto, cuando en el ejercicio de sus funciones
incurran en actos u omisiones que redunden en perjuicio de los intereses publicos
fundamentales o de su buen despacho. No procede el juicio politico por la mera expresion
de ideas.

II. La comision de delitos por parte de cualquier servidor publico serd perseguida y
sancionada en los términos de la legislacion penal; y

III. Se aplicaran sanciones administrativas a los servidores publicos por los actos u
omisiones que afecten la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que deban
observar en el desempeno de sus empleos, cargos o comisiones.

Los procedimientos para la aplicacion de las sanciones mencionadas se desarrollaran
autonomamente. No podran imponerse dos veces por una sola conducta sanciones de la
misma naturaleza.

Las leyes determinardn los casos y las circunstancias en los que se deba sancionar
penalmente por causa de enriquecimiento flicito a los servidores publicos que durante el
tiempo de su encargo, o por motivos del mismo, por si o por interpdsita persona, aumenten
substancialmente su patrimonio, adquieran bienes o se conduzcan como duerios sobre ellos,
cuya procedencia licita no pudiesen justificar.

Las leyes penales sancionaran con el decomiso y con la privacion de la propiedad de dichos
bienes, ademas de las otras penas que correspondan.

Cualquier ciudadano, bajo su mas estricta responsabilidad y mediante la presentacion de
elementos de prueba, podra formular denuncia ante la Camara de Dijputados del Congreso
de la Union respecto de las conductas a las que se refiere el presente articulo.”

En ese mismo tenor, la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos Estatales y
Municipales del Estado de Coahuila, en su articulo 52, vigente al momento en que ocurrieron los
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hechos, anteriormente transcrito. De acuerdo con el Manual Para la Calificacion de Hechos
Violatorios de los Derechos Humanos, editado por la Comision Nacional de los Derechos Humanos:

"La seguridad juridica es la prerrogativa que tiene todo ser humano a vivir dentro de un
Estado de Derecho, bajo la vigilancia de un sistema juridico normativo coherente y
permanente, dotado de certeza y estabilidad; que defina los limites del poder publico frente
a los titulares de los derechos subjetivos, garantizado por el poder del Estado, en sus
diferentes esferas de ejercicio. El derecho a la seguridad juridica comprende, entre otros,
el derecho a la legalidad, el derecho al debido proceso, a ser juzgado por tribunales
previamente establecidos dentro de un plazo razonable, el derecho de audiencia, el derecho
a la presuncion de inocencia, a la inviolabilidad del domicilio, a la inviolabilidad de las
comunicaciones privadas; implican la abstencion de actos privativos de la vida, de la
libertad, de las propiedades posesiones, o derechos, asi como la prohibicion de la aplicacion
retroactiva de la ley en perjuicio de persona alguna. En ese sentido es indispensable
garantizar la conviccion al individuo de que su persona y bienes seran protegidos por €/
Estado dentro de un orden juridico preestablecido, y en la eventualidad de que sean
conculcados, le sera asegurada su reparacion. Con la finalidad de combatir la impunidad se
hace patente el reconocimiento del derecho a la sequridad juridica que puede hacer valer
todo ser humano ante cualquier ataque a su persona, vida, libertad en todos sus aspectos:
personal, de procreacion, de transito, de residencia, de religion, de opinion y expresion,
reunion y asociacion, de propiedad y posesion de bienes y derechos, familia o domicilio. Por
ultimo, es importante sefalar que en la investigacion de violaciones al derecho a la
seguridad juridica no debe ser soslayado el marco normativo secundario, €l cual busca
armonizar la legislacion nacional con los compromisos adquiridos en el ambito internacional,

con la intencion de garantizar de forma eficaz la observancia de los derechos humanos.”

De ahi que todo servidor publico debe ajustar su conducta a los principios de legalidad,
honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia y, en caso de apartarse de ellos debera fincarsele
responsabilidad administrativa y, en su caso, penal y en el presente asunto, los funcionarios
encargados de hacer cumplir la ley no aplicaron los principios de los que se refieren los articulos

mencionados, toda vez que incurrieron en una violacion a los derechos humanos del quejoso.
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En todo Estado de Derecho resulta indispensable el respeto por las autoridades y servidores
publicos, quienes deben contribuir a legitimar su actuacion, resultando los derechos un parametro
de evaluacion de los mismos. En consecuencia, ningun Estado que pretenda denominarse
democratico puede ser tolerante con malos tratos hacia personas que estén privadas de su libertad
por cualesquiera circunstancias, tratar a toda persona privada de libertad con humanidad y respeto

de su dignidad es norma fundamental de aplicacién universal.

Para esta Comision de los Derechos Humanos, quedd acreditado que personal de la Policia
Investigadora y de la Agencia Investigadora del Ministerio Publico de la Unidad de Robos Sector III
de la Procuraduria General de Justicia del Estado, Delegacion Laguna I de la ciudad de Torredn,
violaron los derechos humanos del Q1 por el ejercicio indebido de la funcién publica en que

incurrieron en su perjuicio.

La importancia de emitir la presente Recomendacién estriba no tan solo para restituir los
derechos del quejoso o para sefalar a las autoridades responsables de las violaciones de sus
derechos humanos, sino mas bien, en dar a conocer las irregularidades que estructuralmente

presentan las actuaciones de la autoridad.

Es de suma importancia destacar que en atencion a que el Q1 tiene el caracter de victima,
toda vez que ha quedado plenamente demostrado que fue objeto de violacion a sus derechos
humanos por servidores publicos de la Procuraduria General de Justicia del Estado, Delegacion
Laguna I de la ciudad de Torredn, antes mencionados, resulta procedente y necesario emitir la

presente Recomendacion.

En el ambito internacional, se han creado los Principios y Directrices Basicos sobre el
Derecho de las Victimas de Violaciones manifiestas de las Normas Internacionales de Derechos
Humanos y de Violaciones Graves del Derechos Internacional Humanitario a interponer Recursos y

obtener Reparaciones, dicho instrumento establece que:

..... Una reparacion adecuada, efectiva y rapida tiene por finalidad promover la justicia,
remediando las violaciones manifiestas de las normas internacionales de derechos humanos

7

0 las violaciones graves del derecho internacional humanitario.....
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Asimismo, establece que:

..... La reparacion ha de ser proporcional a la gravedad de las violaciones y al dafo sufrido.
Conforme a su derecho interno y a sus obligaciones juridicas internacionales, los Estados
concederan reparacion a /as victimas por las acciones u omisiones que puedan atribuirse al
Estado.....”

La Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en su articulo primero, parrafo

tercero, prevé la reparacion de las violaciones cometidas en contra de los derechos humanos de

conformidad a como lo establezcan las leyes. Por lo tanto, resulta aplicable, en este caso, como

legislacion secundaria, la Ley General de Victimas, misma que obliga a los diferentes entes publicos

y privados, segun sea el caso:

..... a velar por la proteccion de victimas a proporcionar ayuda, asistencia y reparacion

V4

integral.....

Asimismo, dicho ordenamiento en su articulo 2, fraccidn I, establece como objeto de la ley,

el reconocer y garantizar los derechos de las victimas del delito y de violaciones a derechos

humanos, siendo que, de conformidad a los establecidos por el articulo 4 de la referida ley, se

otorgaran la calidad de victima a:

n

..... aquellas personas fisicas que hayan sufrido algun dafio o menoscabo economico, fisico,
mental, emocional, o en general, cualquiera puesta en peligro o lesion a sus bienes juridicos
0 derechos como consecuencia de la comision de un delito o violaciones a sus derechos
humanos reconocidas en la Constitucion y en los Tratados Internacionales de los que el

7

Estado Mexicano sea parte.....

De igual manera, se establece en la Ley General de Victimas, en su articulo 7:

"Los derechos de las victimas que prevé la presente Ley son de caracter enunciativo y
deberan ser interpretados de conformidad con lo dispuesto en la Constitucion, los tratados
y las leyes aplicables en materia de atencion a victimas, favoreciendo en todo tiempo /a

proteccion mas amplia de sus derechos.
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Las victimas tendran, entre otros, los siguientes derechos:

L A una investigacion pronta y eficaz que lleve, en su caso, a la identificacion y
enjuiciamiento de los responsables de violaciones al Derecho Internacional de los derechos

/7

humanos, y a su reparacion integrai,.....

Aunado a que la Ley de Victimas para el Estado de Coahuila de Zaragoza establece en su

articulo 1 que:

"....La presente ley contiene disposiciones de orden publico, interés social y observancia
obligatoria para el Estado de Coahuila de Zaragoza en materia de atencion, proteccion,
ayuda, asistencia y reparacion integral de personas victimas por la comision de hechos que

7

la ley senale como delito asi como por violaciones a los derechos humanos.....
Y en su articulo 4 refiere que:

"....podrd considerarse como victima...a una persona...que hubiera sido afectadas en sus
derechos, intereses o bienes juridicos colectivos como resultado de la comision de un delito

7

0 /a violacion de derechos humano.....

En tal sentido, con el propdsito de hacer efectiva la reparacion integral del dafo y para que

pueda existir reparacion plena y efectiva, la misma se podra otorgar en diversas formas, siento

estas mediante la restitucion, indemnizacién, rehabilitacion, satisfaccién y garantias de no

repeticion, resultando aplicable al caso concreto, las medidas de satisfaccion que busca reconocer

y restablecer la dignidad de las victimas y las medidas de no repeticion que buscan que la violacién

de derechos sufrida por la victima no vuelva a ocurrir.

Por lo que hace a la medida de satisfaccion, han de aplicarse las sanciones judiciales o

administrativas, seguin sea el caso, a los responsables de las violaciones a los derechos

fundamentales del quejoso y por lo que hace la medida de garantia de no repeticidn, es necesario

atender a la promocién de la observancia de funcionarios publicos de los diversos Tratados

Internacionales en materia de Derechos Humanos y los contemplados en nuestra Constitucion asi

como a los lineamientos donde se establecen facultades y obligaciones de elementos de policia,
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por lo que es necesario se brinde capacitacion a los servidores publicos de la Policia Investigadora
y de la Agencia Investigadora del Ministerio Publico de la Unidad de Robos Sector III, de la
Procuraduria General de Justicia del Estado, Delegaciéon Laguna I, de la ciudad de Torreén sobre
la promocidn, respeto y la proteccion de los derechos fundamentales de todas las personas y en la
legislacion que regula su actuar, para que se conduzcan con apego a la ley.

Es importante mencionar que esta Comision de los Derechos Humanos del Estado de
Coahuila de Zaragoza, reconoce la labor que realizan las autoridades en materia de seguridad
publica y en labores de investigacién del delito en beneficio de la seguridad publica, sin embargo,
es su deber sefalar, las conductas en que las autoridades incurren que resultan violatorias de los
derechos humanos, por lo que hace patente la necesidad de que el Estado, a través de sus
instituciones publicas, cumpla con el deber juridico de prevenir la comision de conductas delictivas
e investigar con los medios a su alcance los ilicitos que se cometen en el dmbito de su competencia,
a fin de identificar a los responsables y lograr que se les impongan las sanciones legales
correspondientes, todo con respeto a los derechos fundamentales y evitar que la violacién de estos
constituyan el medio para cumplir su funcidn, como se pretendid ocurriera en el presente asunto,

lo que es totalmente reprochable y debe ser sancionado conforme a derecho.

Es menester recalcar que todo lo aqui expuesto tiene por finalidad, en estricto apego al
cometido esencial de esta Comisién, el colaborar con las instituciones que, como la actualmente
Fiscalia General del Estado de Coahuila de Zaragoza, se esfuerzan por erradicar practicas comunes
que en otros tiempos fueron insostenibles, y que ahora, al margen de la proteccién de los derechos
de legalidad y seguridad juridica, obligan a todas las instituciones a la busqueda de la proteccion
de los derechos fundamentales y crear los mecanismos legales necesarios contra toda conducta

que los lastime.

Lo anterior, a efecto de dar cumplimiento al parrafo primero y tercero del articulo 1 de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que establece:
"Articulo 10. En los Estados Unidos Mexicanos todas las personas gozaran de los derechos

humanos reconocidos en esta Constitucion y en los tratados internacionales de los que el

Estado Mexicano sea parte, asi como de las garantias para su proteccion, cuyo €ejercicio no
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podra restringirse ni suspenderse, salvo en los casos y bajo las condiciones que esta

Constitucion establece.

Todas las autoridades, en el ambito de sus competencias, tienen la obligacion de promover,
respetar, proteger y garantizar los derechos humanos de conformidad con los principios de
universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En consecuencia, el Estado
debera prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los derechos humanos, en

los términos que establezca la ley.”

En este contexto, y al haber quedado plenamente acreditada la violacién a los derechos
humanos del quejoso en que incurrieron servidores publicos de la Policia Investigadora y de la
Agencia Investigadora del Ministerio Publico de la Unidad de Robos Sector III, de la Procuraduria
General de Justicia del Estado, Delegacion Laguna I, es necesario se tomen las medidas necesarias

para evitar que se continde incurriendo en violacion a derechos humanos.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, es de concluirse:

PRIMERO.- Son violatorios de los derechos humanos los actos denunciados por el Q1 en

su perjuicio, en los términos que fueron expuestos en la presente Recomendacion.

SEGUNDO.- Servidores publicos de la Policia Investigadora y de la Agencia Investigadora
del Ministerio Publico de la Unidad de Robos Sector III, de la Procuraduria General de Justicia del
Estado, Delegacion Laguna I, de la ciudad de Torredn, Coahuila de Zaragoza incurrieron en
violacion al derecho humano al de legalidad y a la seguridad juridica en sus modalidades de ejercicio
indebido de la funcién publica de Q1, por las conductas que han quedado precisadas en la presente

Recomendacion.

En virtud de lo senalado, al ahora denominado Titular de la Agencia de Investigacion
Criminal y al Fiscal Ministerial, ambos de la Fiscalia General del Estado de Coahuila de Zaragoza,
en su caracter de superiores jerarquicos de los servidores publicos de la Policia Investigadora y de
la Agencia Investigadora del Ministerio Publico de la Unidad de Robos Sector III de la ahora
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denominada Fiscalia General del Estado de Coahuila de Zaragoza, Delegacion Laguna I, de la ciudad
de Torredn, Coahuila de Zaragoza, que incurrieron en violaciones a los derechos humanos del Q1,

materia de la presente Recomendacion, se:

RECOMIENDA

Por lo que respecta al Titular de la Agencia de Investigacion Criminal:

PRIMERO.- Se inicie un procedimiento administrativo de responsabilidad en contra de los
Agentes de la Policia de Investigacion de la actualmente denominada Fiscalia General de Justicia
del Estado, Region Laguna I, de la ciudad de Torredn, Coahuila de Zaragoza, quienes
indebidamente pusieron al quejoso a disposicién del Agente del Ministerio Publico de la Unidad de
Robos Sector III por un delito diverso al robo, procedimiento en el que se determine la mecanica
de los hechos ocurridos desde la detencion del quejoso hasta su liberacion y se determine si le
infirieron golpes a este Ultimo y las circunstancias en que, en su caso, ello acontecid asi como por
el hecho de haber puesto al detenido a disposicién de una autoridad diversa a la que debieron
haberlo puesto a disposicidn, determinando el motivo por el que lo realizaron, a efecto de imponer,
previa substanciacion del procedimiento, las sanciones que en derecho correspondan,
procedimiento en el que se le debera dar intervencion al quejoso, para que manifieste lo que a su

interés convenga y, en caso de asi estimarlo conveniente, ofrezca pruebas que tuviere.

SEGUNDO.- Se presente denuncia de hechos ante el Ministerio Plblico en Turno de la
ciudad de Torredn, Coahuila de Zaragoza, con independencia si ya existe una presentada ya por el
quejoso en contra de los Agentes de la Policia de Investigacion de la actualmente denominada
Fiscalia General de Justicia del Estado, Region Laguna I, de la ciudad de Torredn, Coahuila de
Zaragoza, quienes indebidamente pusieron al quejoso a disposicion del Agente del Ministerio
Publico de la Unidad de Robos Sector III por un delito diverso al robo, en el que se investigue la
mecanica de los hechos ocurridos desde la detencidn del quejoso hasta su liberacién y se determine
si le infirieron golpes a este Ultimo y las circunstancias en que, en su caso, ello acontecio, de
acuerdo con los términos expuestos en la presente Recomendacion, a efecto de que, previa
integracién de la carpeta de investigacion, se proceda conforme a derecho corresponda, debiendo
estar al pendiente de la integracion de la carpeta de investigacion y se informe puntualmente de

ello a esta Comision.
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Por lo que respecta al Fiscal Ministerial:

TERCERO.- Se inicie un procedimiento administrativo de responsabilidad en contra del
personal de la Agencia del Ministerio Publico de la Unidad de Robos Sector III de la Fiscalia General
de Justicia del Estado, Region Laguna I, de la ciudad de Torredn, Coahuila de Zaragoza, quienes
con motivo de la puesta a disposicion de que fue objeto el quejoso por elementos de la Policia
Investigadora el 8 de noviembre de 2016 por el delito de resistencia de particulares, personal de
la citada representacién social solamente agregd a la carpeta de investigacion, el Informe Policial
Homologado elaborado con motivo de la puesta a disposicion del aqui quejoso, sin darle mayor
tramite y sin realizar diligencias necesarias para pronunciarse respecto del delito por el que fue
puesto a disposicidn, considerando que el quejoso se encontraba detenido, decretando su libertad
hasta el 9 de noviembre de 2016, considerando, ademas, que no era Agente del Ministerio Publico
competente para conocer del delito de resistencia de particulares por el que fue puesto a
disposicion, a efecto de imponer, previa substanciacion del procedimiento, las sanciones que en
derecho correspondan, procedimiento en el que se le debera dar intervencion al quejoso, para que
manifieste lo que a su interés convenga y, en caso de asi estimarlo conveniente, ofrezca pruebas
que tuviere y de todo lo anterior se de vista al Ministerio Publico en Turno para los efectos de

responsabilidad penal.

Por lo que respecta a ambas autoridades:

CUARTO.- Se implementen las medidas necesarias para que no se repitan actos de ejercicio
indebido de la funcién publica, que resulten violatorios de derechos humanos en perjuicio de
persona alguna por parte de servidores publicos de las areas a su cargo de la Fiscalia General del

Estado de Coahuila de Zaragoza.

QUINTO.- Se lleven a cabo cursos de capacitacion, profesionalizacion, actualizacion y de
ética profesional dirigidos a los elementos de la ahora denominada Agencia de Investigacion
Criminal y de la Agencia del Ministerio Publico de la Unidad de Robos Sector III de la Fiscalia
General del Estado de Coahuila de Zaragoza, ambos de la Delegacion Laguna I, de la ciudad de
Torreén, Coahuila de Zaragoza, para concientizarlos de las implicaciones que tienen las
irregularidades que se cometen durante sus actuaciones y sobre el estricto respeto que deben

guardar hacia a los derechos humanos de todas la personas con quienes tratan con motivo de sus
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funciones asi como en particular respecto de las obligaciones y deberes en el ejercicio de sus
funciones al momento de una detencién y del debido ejercicio de la funcién publica y se les brinde
capacitacion de las Recomendaciones Generales 96/2015 y 97/2015, de 5 de noviembre de 2015
emitidas por esta Comisién de los Derechos Humanos del Estado de Coahuila de Zaragoza y se

evalle abril su cumplimiento en funcidn al desempeno de los servidores publicos.

SEXTO.- Para los efectos a que se refiere el articulo 100 de la Ley Organica de la Fiscalia
General del Estado de Coahuila de Zaragoza, se de vista a la Direccion General de Contraloria y
Vistaduria de dicho organismo para que, en relacion con la presente recomendacion, ejerza las
atribuciones que le correspondan, de conformidad con los términos establecidos en dicho precepto,
e informe de ello a esta Comision de los Derechos Humanos del Estado de Coahuila de Zaragoza.

En el caso de que la presente recomendacion sea aceptada, de conformidad con el articulo
130 de la Ley de la Comision de los Derechos Humanos del Estado de Coahuila de Zaragoza y 102
de su Reglamento Interior, solicitese al superior jerarquico de la autoridad responsable lo informen
a esta Comisidn dentro de los quince dias habiles siguientes a su notificacién y hagaseles saber
que, en caso contrario, deberan fundar, motivar y hacer publica su negativa, lo anterior conforme
a lo dispuesto por el articulo 195 parrafo tercero, inciso 13 de la Constitucion Politica del Estado de
Coahuila de Zaragoza y se procedera conforme al numeral 130 de la Ley de la Comisién de los

Derechos humanos del Estado de Coahuila de Zaragoza.

En el supuesto de que sea aceptada la Recomendacion que se emite, deberan exhibirse las
pruebas de su cumplimiento, las que habran de remitirse a esta Comisién dentro de los quince dias
habiles siguientes a la fecha de la aceptacion de la misma. En caso de estimar insuficiente el plazo,
podra exponerlo en forma razonada, estableciendo una propuesta de fecha limite para probar el

cumplimiento de la Recomendacion.

No omito hacer de su conocimiento que es obligacion de todo servidor publico, responder
a las recomendaciones que la Comision de los Derechos Humanos del Estado de Coahuila de
Zaragoza les presente, esto de conformidad a lo establecido por los articulos 102, apartado B,
segundo parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 195, tercer parrafo

punto 13, de la Constitucidn Politica del Estado de Coahuila de Zaragoza.
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Asimismo, hago de su conocimiento que de conformidad con el articulo 63 de la Ley General
de Responsabilidades Administrativas, cometera desacato el servidor publico que tratandose de
requerimientos o resoluciones en materia de defensa de los derechos humanos no dé respuesta
alguna, retrase deliberadamente y sin justificacion la entrega de la informacion. De En ese sentido,
en caso de no pronunciarse sobre la recomendacién emitida, podra ser sancionado con alguna de

las penas previstas para las faltas administrativas que contempla el cuerpo legal antes invocado.

Notifiquese personalmente esta resolucion al Q1 y por medio de atento oficio al superior
jerarquico de la autoridad responsable, para los efectos a que haya lugar. Asi, con fundamento en
las disposiciones legales invocadas en esta determinacion y, con base a los razonamientos que en
ella se contienen, lo resolvié y firma el Doctor Xavier Diez de Urdanivia Fernandez, Presidente de

la Comision de los Derechos Humanos del Estado de Coahuila de Zaragoza. NOTIFIQUESE.--------

DR. XAVIER DIEZ DE URDANIVIA FERNANDEZ.
PRESIDENTE
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